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NARODNI ODVOLACIi SOUD AUTOKLUBU CESKE REPUBLIKY

Ayna®®

ROZHODNUTI

Cj. NOS 2/2023

Ndrodni odvolaci soud Autoklubu Ceské republiky ve slozeni JUDr. Martin Maisner, PhD.,
MCIArb., jako predseda NOS, JUDr. Jaromir Blaha, jako ¢len sendtu NOS a JUDr. et Mgr.
Barbora Vlachova PhD, LLM c¢lenka sendtu NOS, projednala odvolani odvolatele Dominika
Javarka Spirit Racing s.r.o. (&islo licence soutéZiciho 25A T00961) Cechova 1100/20, 500 02
Hradec Kralové, ze dne 16.7.2025 proti rozhodnuti sportovnich komisard ¢. 72 ze dne
13.7.2025 vydaného v ramci sportovniho podniku Mistrovstvi Ceské republiky a Poharu
Autoklubu CR na okruhu v Pisku, ktery se konal od 11. 7. do 13.7.2025 jimZ jezdci Petru
Simurdovi (startovni &islo 4) uloZen trest vylouceni jezdce z jizdy za pFijeti cizi pomoci mimo
prostor pro opravy a po Ustnim jednani konaném dne 29.10.2025 rozhodl takto pravem:

. Odvolani se vyhovuje; rozhodnuti Sboru Sportovnich Komisaru, kterym byl
ulozen jezdci Petru Simurdovi startovni &islo 4 ve tfidé Academy 60 uloZen
trest vylouceni z finalové jizdy, se zrusuje

Il Poplatek za odvolani se vraci odvolateli.

1l. Odvolatel nema narok na nahradu nakladu tohoto fizeni.
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Odadvodnéni:

Jezdci Petru Simurdovi (startovni &islo 4) , tiida Academy, soutéZici Dominik
Javlrek Spirit Racing s.r.o. (Cislo licence soutéZiciho 25A T00961) uloZen trest
vylouceni jezdce zjizdy za pfijeti cizi pomoci mimo prostor pro opravy.
K udajnému pfijeti cizi pomoci doslo tak, Ze na predstartovnim rostu pro start
do Il Findlové jizdy podniku se jezdec Petr Simurda dle zpravy tratového
komisare (ktera byla odvolateli a jezdci sdélena Ustné hlavnim sportovnim
komisafem) mél udajné dopustit pfijeti cizi pomoci poté, co feditel zavodu
a nasledné tratovy komisar dal pokyn zelenou vlajkou ke startu zavodu. Bez
jakékoliv 7adosti nebo jiného pokynu od mechanika jezdce Simurdy se
matka(mechanik) jiného zavodnika p. Katefina Lackova, nejdtive otocila k
jezdci Petru Simurdovi a nasledné se i dotkla jeho zavodniho stroje. Cela
interakce trvala priblizné 3 vtefiny. Pritomny tratovy komisaf, resp. ¢inovnik
odpovédny za predstartovni rost, toto vyhodnotil jako pfijeti cizi pomoci,
protoZze na motokare byl dle ¢inovnika v jednu chvili vice nez 1 par rukou a
podal informaci sboru sportovnich komisard k Setreni, ktery situaci
vyhodnotil jako pfijeti nedovolené cizi pomoci. Pani Katefina Lackova dle
své Ustni vypovédi jezdce Simurdu nejdFive upozornila, aby pfidal plyn,
naceZz ho impulzivné v dobré vife chtéla pfidat sama. To udélala bez
jakékoliv predeslé zadosti od mechanika jezdce nebo jezdce samotného.
Mechanik jezdce tomuto Ukonu nemohl fyzicky zabrdanit s ohledem na velmi
kratky ¢asovy rozsah situace, takitim, ze v tu chvili byl sdm zcela zaméstnan
startovanim motoru. VSechny tyto skute€nosti byly zjiStény jak
z videozaznamu, tak z vypovédi stran a popisu celé udalosti v odvolani.

Odvolatel své procesni stanovisko shrnul béhem uUstniho jednani. Soustfedil se
predevsim na skutkovy déj a na to, jak je startovni procedura upravena ve
sportovnich predpisech. Vychazi ztoho, Ze zatimco jezdec od okamziku
zacatku startovni procedury nesmi pfijmout cizi pomoc pfi Upravé ¢i opravé
stroje nebo vystroje, naopak po vyjeti z pfedstartovniho rostu nesmi
pfijmout cizi pomoc definitivné, a tudiz mezi témito dvéma fazemi je urcity
rozdil. Oprava povazovana jako technologicky proces, jimZz se opotfebovand
nebo jinak poskozena véc vrati do plvodniho, resp. pouZitelného stavu, a zZe
Uprava véci je jakakoliv zména, ktera presahuje béZznou udrzbu a opravy, a
ovliviiuje funkénost, vzhled nebo hodnotu véci, tak se dle nazoru odvolatele
pridani plynu neda povaZzovat za opravu nebo udrzbu a nedoslo k poruseni fada.
Odvolatel je tedy presvédcen, Ze predpisy naopak zdamérné pfipoustéji jistou
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miru pomoci na predstartovnim rostu, ktera neni opravou ani Upravou stroje
nebo vybaveni. Tzv.,,Cizi pomoc" je upravena v mezinarodnich predpisech CIK-
FIA, které u kategorii s integrovanym startérem popisuji, Ze jezdec musi cizi
pomoc jednak pfijmout, ale zaroven ji predtim pozadovat, kdy trestem neni
vylouceni, ale start z posledniho mista.

Hlavni sportovni komisar Karel Neveceral pfi ustnim jednani vysvétlil, Ze pfi
vykladu sportovnich pravidel sportovni komisafi vychazeji z nepsanych
vykladovych pravidel. Jednim z nich je jednoduché pravidlo, Ze pokud je v dané
chvili na motokare vice nez jeden par rukou, povaZzuje se to za “cizi pomoc” a
sportovni komisati to povazuji za prestupek, ktery nekompromisné trestaji. Je
to duleZité zejména v mladeznickych kategoriich, kdy ma tento postup mladym
jezdclm vstipit respekt k pravidliim a naucit jezdce tato pravidla bezvyhradné
respektovat.

Sendat NOS procesni stanoviska i celou procesni situaci peclivé zhodnotil jednak
s ohledem na skutkovy stav bezpecéné zjistény diky kamerovému zdznamu a vzal
v Uvahu argumentaci obou stran. Pokud se ty¢e argumentace odvolatele, NOS
konstatuje, ze vyklad narodnich i mezinarodnich ktery predkladd odvolatel, je
legitimni a Ze striktni aplikace pravidla ,étyf rukou” na jakykoliv skutkovy déj
nemusi byt zcela spravné a odpovidat duchu pravidel. NOS dospél k nazoru, Ze
pojem ,,cizi pomoc” neni v pravidlech viibec exaktné definovan, dale Ze je
mozny vyklad, Ze cizi pomoc musi byt nejen pfijata, ale i vyZzadana a neni zcela
jasné, jak vykladat pfipad, kdy se nevyzadanému zasahu treti osoby nepodari
zabranit z objektivnich pri¢in. Pfi vykladu ad absurdum by bylo nutné trestat
soutéziciho/jezdce i pokud se jeho motokary Uumysiné dotkne konkurencni
jezdec napftiklad s umyslem zplsobit jeho vylouceni z jizdy. Sendt NOS se
domniva, Ze pokud existuje pochybnost, jak urcité pravidlo vzhledem ke
konkrétni skutkové situaci vylozit, je namisté jej vylozit ve prospéch udajné
provinilého jezdce, co? také ucinil. Podle nadzoru NOS jezdec Petr Simurda
nepfijal cizi pomoc a neCekany a nevyzadany zdsah treti osoby nelze v tomto
vykladat jako pfijeti cizi pomoci k tiZi jezdce.

NOS jesté citi potfebu se vyjadrit k vychovnému aspektu disciplinarnich trestd
v mladeznickych kategoriich jako je Academy. Disciplindrni organy by
z vychovnych dlavodl mély klast dlraz na trestani nesportovniho jednani,
nekdzni pfi jizdé, nerespektovani signalizace a porusovani technickych
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predpisl, vidy vsak v pripadech, kdy se jedna o védomé jednani jezdce nebo
soutéziciho. Trestani jezdce za néco, co nejen sam nezavinil, ale ani tomu
nemohl objektivné zabranit ma podle NOS vychovny efekt spiSe pochybny. NOS
dale doporudi, aby pfislusna komise vénovala pozornost zméné pravidel v tom
smyslu, aby definice ,cizi pomoci“ a jejich mezi byla postavena najisto a
v budoucnu by k podobnym pochybnostem nedochdzelo.

Pouceni:

Rozhodnuti Narodniho odvolaciho soudu Autoklubu CR je koneéné a neni
proti nému pfipustny Zadny opravny prostiedek.

V Praze dne 30.10.2025 “ l ;[

JUDr. Martin Maisner, PhD, MClArb
predseda Narodniho odvolaciho soudu Autoklubu CR
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