NARODNi ODVOLACi SOUD AUTOKLUBU CESKE REPUBLIKY

¢j. NOS 7/22

ROZHODNUTI

Narodni odvolaci soud Autoklubu Ceské republiky ve sloZeni JUDr. Martin Maisner, PhD.,
MCIArb., jako predseda NOS, JUDr. et Mgr Barbora Vlachovd, PhD., LL.M. jako clen sendtu
NOS a JUDr. Vojtéch Trapl, ¢len senatu NOS, projednal odvolani odvolatele JOKA RACING —
Josef Kalis, Cislo licence 22AT02621, ze dne 23.8.2022 proti rozhodnuti ¢.38, které vydal
Sbor sportovnich komisafli dne 21.8.2022 v 13:42 jimZ byl jezdec Dominik Javlrek,
startovni ¢. 77 ve tfidé KZ2 vyloucen z 1. findlové jizdy MCR a PCR 19.-21.8.2021 Autodrom
Vysoké Myto. Senat ve shora uvedeném sloZeni po Ustnim jednani konaném dne 7.12.2022

rozhodl takto pravem:

V.

Odvolani se vyhovuje.

Rozhodnuti Sboru Sportovnich Komisafa ¢. 38, kterym byl uloZen jezdci
Dominiku Javiirkovi startovni ¢. 77 ve tridé KZ2 trest vylouceni z finalové
jizdy, se rusi.

Poplatek za odvolani se vraci odvolateli.

Odvolatel nema narok na ndahradu nakladu tohoto Fizeni.

Odiuvodnéni:

Jezdci Dominiku Javlrkovi startovni ¢. 77 ve tridé KZ2 byl rozhodnutim Sboru
sportovnich komisar( ¢. 38 dne 21.8.2022 v 13:42 uloZen trest vylouceni z 1.
findlové jizdy za to, Ze jezdec porusil ustanoveni Standardnich propozic
Karting 2022, Sportovni predpisy ¢l. 1.11.15. (Incidenty). Soutézici byl
stimto rozhodnutim v 14:00 seznamen, coZz potvrdil svym podpisem na
zminéném rozhodnuti.

Odvolatel dne 21.8.2022 v 14:31 pisemné oznamil sv(lj umysl podat odvolani
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proti Rozhodnuti SSK ¢. 38 (rukopisné poddani ,0Ozndmeni o Umyslu se
odvolat”). Prijeti oznameni potvrdil pisemné Karel Neveceral dne 21.8.2022,
ve 14:31, tedy Ze pfijal umysl soutéZiciho se odvolat. Odvolatel dne
24.8.2022 radné uhradil predepsany poplatek z odvolani ve vysi 22.000 K¢.

Odvolatel dne 25.8.2022 podal pisemné odvolani na adresu Autoklubu Ceské
republiky. Na zakladé tohoto odvolani predseda NOS JUDr. Martin Maisner,
PhD, MCIArb. jmenoval dne 11.9.2022 senat k projednani odvolani lvana
Houzaka za soutéziciho H-KART CLUB proti rozhodnuti SSK ¢. 40 ve sloZeni
JUDr. Martin Maisner, PhD., MCIArb., jako predseda NOS, JUDr. Vojtéch Trapl
jako ¢len senatu NOS a Mgr. Lukas Trojan jako ¢len senatu NOS. Vzhledem
k tomu, Ze Mgr. Lukas$ Trojan se v dlisledku nahlé kolize pracovnich povinnosti
nemohl Ustniho jednani zucastnit, jmenoval predseda NOS na zacatku uUstniho
jednani nahradniho rozhodce a to JUDr. et Mgr. Barboru Vlachovou, PhD., LL.M.
Usneseni bylo zaznamenano v Uvodu protokolu z Ustniho jednani.

V pisemném podani odvolatel pozadoval zruseni rozhodnuti €. 38 s tim, Ze ze
strany jezdce nedoslo k poruseni predpisd. V odvolani uvadi, Zze “

rozhodnuti je dle ndzoru odvolatele neprezkoumatelné, protoZze neobsahuje
ani zdkladni popis poruseni predpist, odkazuje pouze na obecny vycet
incidentd. Pri ustnim oddvodnéni rozhodnuti byl jezdec sezndmen s tim, Ze
mél zpusobit ,,incident” ve smyslu ust. Cl. 1.11.15 sportovnich pfedpist, kdy?
»Zpusobil zastaveni zdvodu“. Takovyto vyklad predpisi sportovnimi komisari
ovSem dle ndzoru odvolatele odporuje smyslu prfedpisu, dosavadni
rozhodovaci praxi i bézné v jinych disciplindch automobilového sportu. Jezdec
Dominik Javirek za hustého desté na trati, kterd byla na hranici regulérnosti,
tvrdé havaroval a narazil do bariéry. V misté, kde ztratil kontrolu nad svym
strojem byla hlubokd kaluz a pres celou sitku vozovky tekl proud vody z vyse
poloZenych zpevnénych ploch. Motokdra md svétlou vysku cca 2 cm a pri
najeti do hluboké kaluze se stava neovladatelnou. Stalo se tak v rychlosti cca
100 km/h, ve skupiné nékolika stejné rychle jedoucich souperi, a samozrejmé
zcela neimysiné. Reditel zdvodu cca béhem 40 sec. vyhodnotil situaci tak, Ze
zdvod zastavil ve 12. kole. NemiZe byt postihovdno to, Ze jezdec za Spatnych
povétrnostnich podminek na trati na hranici regulérnosti havaruje a reditel
zdavodu situaci vyhodnoti jako nebezpecnou, a Ze proto ndsledné jizdu
zastavi. Takto extenzivni vyklad pravidel, kdy kaZdy jezdec , kvuli kterému”
bude zastavena jizda zdvodu, bude vyloucen, by vedla ktomu, Ze bude
dochdzet k “nesmysinym” vylouc¢enim jezdcd, jejichZ kolizi mohl zavinit i
nékdo jiny. Odvolatel citi, Ze hlavnim smyslem vylouceni bylo to, aby jezdec,
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ktery nedojel, v zdvodé nebodoval.

Dne 7.12.2022 probéhlo za pfitomnosti odvolatele Ustni jednani
k projedndni odvolani. Pfi ustnim jednani odvolatel prostfednictvim svého
pravniho zastupce odkazal na své pisemné podani a nad ramec tohoto
podani uvedl, Ze jezdec havaroval vopravdu extrémnich klimatickych
podminkach, a Zze vtomto konkrétnim pfipadé rozhodné neslo o jakoukoli
taktiku anebo umysl. Svédek Karel Neveceral uvedl, Ze sportovni komisafi
pristoupili k vylouceni jezdce Javiirka z ddvodu “zastaveni zavodu”, byt
bezzavinéni nékym jinym. Dominik Javirek jako jeden z nejlepsich jezdcu
v poli, jako nejzkuSenéjsi jezdec na vodeé, jako jediny v misté havaroval, a
prestoze jizdu nekoncil, jizdu by vyhral. Havarii vSak znemoznil pokraCovani
zavodu vsem ostatnim. Ztoho ddvodu sportovnim komisaflim pfislo
nelogické, aby mu byly body pfiznany za nedokoncenou jizdu. Po dlouhé
poradé sportovni komisafi byl pouzit ¢lanek 1.11.15 Incidenty, ¢imz mysleli
vyuziti incident ,,zastaveni zavodu”. V mezinarodnich sportovnich fadech se v
podobnych pripadech uvadi, Ze je to Cisté na posouzeni SSK. Pro sportovni
komisare bylo opravdu velkym pfekvapenim, ze jezdec prosSel vahou, protoze
nepredpokladali, Ze dojde k odvazeni a naslednému vazZeni bez zjisténi
jakékoli odchylky vahy. Dale uved|, Ze poznamce v rozhodnuti ¢. 38 ,,Pfiloha:
Zprdva feditele zdavodu” je tfeba rozumét tak, Ze se jednalo o zastaveni na
zakladé ustni zpravy reditele zavodu nikoli, Ze by pisemnd zprava reditele
zavodu byla ptilohou rozhodnuti, (vtom je rozhodnuti SSK ¢. 38, které je
pouziva formulaf, nestastné formulovano). Zpravou feditele zavodu, ktera je
zminéna vrozhodnuti se rozumi sdéleni feditele kzavodu, Ze doslo
k incidentu — zastaveni zavodu z dGvodu havarie jezdce Dominika Javarka.
Na zavér svédek uvedl, Ze se nedomniva, Ze by tuto konkrétni nehodu jezdec
Dominik Javirek zpUsobil UmysIné, nicméné se domniva, Ze ji zplGsobil svoji
neopatrnou jizdou.

Senat se vprvni rfadé zabyval formalni strankou rozhodnuti a dospél
k nazoru, Ze rozhodnuti je vadné, a to hned z nékolika formalnich ddavoda.
V prvni fadé SSK vibec nepopsal skutkovy déj, ktery nakonec vyhodnotil jako
porusSeni pravidel, za které byl jezdec potrestan. Veskery popis toho, co
jezdec spachal lakonicky zni: , Poruseni ustanoveni Standardnich propozic
Karting 2022, Sportovni predpisy ¢l. 1.11.15. Incidenty”. Za “Incident” ve
smyslu Standardnich Propozic v jejich platném znéni se totiz povaZzuje
“jedndni jednoho nebo vice jezdcl ktefi a) zavinili zastaveni zdvodu podle
MSR, b) porusili Ndrodni nebo Mezindrodni sportovni fddy, c) pouZili jinou
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techniku, neZ uvedenou v Technické karté, d) ridili jinou neZ svou prevzatou
motokdru, e) provinili se predc¢asnym startem, f) startovali z nesprdavného
mista, g) neuposlechli viajkové signalizace, h) zapricinili predcasny start
jednoho nebo vice jezdcd, i) zavinili kolizi, j) zavinili vyjeti jiného jezdce z trati,
k) zkratili si trat, 1) nepovolenym zplisobem branili predjeti jinym jezdcem, m)
nepovolenym zplsobem zdrZovali jiného jezdce béhem predjizdéni”, kdyz
z rozhodnuti ¢. 38 nelze nijak zjistit, ktery z vyse uvedenych skutkl a tedy
jaké skutkové jedndani zde penalizuje. Tento nedostatek nelze zhojit ani tim,
Ze bylo soutézicimu ustné vysvétleno, ¢eho se mél udajné dopustit, ani tim,
Ze je to vysvétleno svédkem pfi Ustnim jednani. Z rozhodnuti SSK musi jasné
vyplyvat, ¢eho se mél jezdec dopustit i jak tento skutkovy déj SSK pravné
hodnoti, aby mohl odvolaci organ (zde NOS) posoudit, zda se jedna o
poruseni pravidel ¢i sportovnich predpist a zda je sankce primérena, a to bez
toho, aby bylo nutné rozhodnuti Ustné vysvétlovat. Ostatné autenticita
takového slovniho doplnéni maze byt zna¢né pochybna. Z divod( vedenych
vyse je tudiz rozhodnuti absolutné neprezkoumatelné a formalné vadné, a
proto senatu NOS nezbyva, nez jej zrusit.

Presto, Ze jiz formalni divody uvedené v odst. 6. tohoto rozhodnuti staci
k tomu, aby bylo rozhodnuti SSK ¢. 38 zruseno, povazuje NOS za nutné
zabyvat se argumentaci odvolatele i SSK k otazce fair-play. Odvolatel se
pozastavuje nad tim, Ze presto, Ze jezdec, ktery neporusil pravidla, ale prosté
havaroval v klimaticky nepfiznivych podminkach zdvodu (coZz pravidla

|H

nezakazuji), ma byt trestan za to, Ze bez zIého Umyslu ,zavinil”“ zastaveni
zavodu. Na druhou stranu SSK argumentuje tim, Ze je unfair, aby jezdec,
ktery byl de facto pric¢inou zastaveni zavodu by diky znéni pravidel mél byt
tim, ktery bude bodovan. Senat NOS odmita spekulace, zZe by zkuSeny jezdec
mohl takto zpUsobit nehodu Uumysiné a vyuZit znéni pravidel ke svému
prospéchu a stejné tak Gvahy o tom, Ze vlastné kazda nehoda je zplUsobena
neopatrnou jizdou. Argumentace SSK je vtomto pripadé jiz ponékud za
hranou pravné pripustného vykladu pravidel, a i z vyjadreni svédka a HSK je
zfejmé, ze se vtomto pripadé jednalo o patrnou snahu korigovat stav po
zruseném zavode, ktery zfejmé SSK pripadal ponékud nespravedlivy. Senat
NOS na tomto misté konstatuje, Ze se jedna o eticky komplikovanou otazku a
svym zpUsobem je argumentace obou stran do urcité miry legitimni. V této
souvislosti je treba fici, Ze a) v kazdé sportovni Cinnosti je urcité riziko a
vykazuje urcitou miru nepredvidatelnosti, b) i kdyby néktery zjezdcl
postupoval podle urcité taktiky (ackoliv v tomto pfipadé pro to nejsou zadné
dlikazy a Uvahy tohoto druhu je tfeba brat jako Ciré spekulace) a choval se
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v ramci pravidel, pak toto neni moZno povazovat za nedovolené jednani.
Narodni odvolaci soud by tedy rozhodnuti ¢. 38 zrusil i kdyby netrpélo
formalnimi nedostatky, protoZze se domniva, Ze jezdec Dominik Javlrek
pravidla neporusil.

8. Pokud se tyce hlediska fair-play, senat NOS trva na tom, Ze pravni jistota
spocivajici vtom, Ze se dand pravidla béhem soutéZe neméni a nebudou
vykladana nepredvidatelné, je soucasti sportovni etiky jiZ mnoho let. Pravidla
se vsak vyvijeji a pokud se ukdze, Ze uprava je bud nedostatecna nebo
nevhodna, je zcela namisté, aby pfislusni cinovnici navrhli jeji zménu ¢i
zpresnéni, pri nejblizsSim vhodném terminu.

9. Senat NOS se proto zcela ztotoznil s pravnim nazorem odvolatele a odvolani
shledal dGvodnym, takZe Rozhodnuti Sboru sportovnich komisard ¢. 38 bylo
zruseno. Ztohoto dlivodu senat NOS rozhodl vsouladu s¢l. 5.3.2.6.
Disciplinarniho fadu o vraceni celého poplatku. Pokud se tyce nakladu fizeni,
feSi je Disciplinarni fad pouze vtom smyslu, Ze mohou byt vycisleny
pfislusnym disciplinarnim organem a povinnost k jejich nahradé ulozena
osobé, které byl uloZen disciplinarni trest. Nahrada naklad( fizeni odvolateli,
ktery s odvolanim uspél, neni v Disciplinarnim radu nijak reSena, a navic
odvolatel své naklady ani nevycislil, ani nepozadoval (ani v odvolani, ani
béhem Ustniho jednani), takZze o jejich uhradé by NOS nemohl rozhodnout,
ani kdyby to Disciplinarni fad umoznoval.

Pouceni o moznosti podat odvolani:

Rozhodnuti Narodniho odvolaciho soudu Autoklubu CR je koneéné a neni proti nému
pfipustny Zadny opravny prostiedek.

V Praze dne 30. prosince 2022

JUDr. Martin Maisner, PhD, MCIArb
predseda Narodniho odvolaciho soudu Autoklubu CR
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