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INFORMACE

o nehodovosti na pozemnich komunikacich v CR
za obdobi leden azZ srpen 2007

Leden azZ srpen 2007 Rozdil - stejné obdobi roku 2006

POCET NEHOD 117.582 snizeni o 10.292nehod = 8,0 %
USMRCENO 714 zvySeni 0 128 osob = 21,8 %
TEZCE ZRANENO 2.657 zvyseni o 6losob = 23%
LEHCE ZRANENO 16.993 zvySeni o 1.363 osob = 8,7 %
HMOTNA SKODA (odhad) 5,437 mld.K& |snizeni o 807,9 miLK¢ = 12,9 %

Od roku 1990 je za osm meésicti pocet
» nehod osmy nejniZsi (nejméné v roce 1991 = 58.654 nehod)
» usmrcenych tfeti nejnizsi ( nejméné v roce 2006 = 586 osob)
» tézce zranénych druhy nejnizsi (nejméne v roce 2006 = 2.596 osob)
» lehce zranénych Ctvrty nejnizsi (nejméné v roce 1991 = 14.418 osob)

Z porovnani letnich mésict Cervenec a srpen je oproti roku 2006 pocet usmrcenych v ¢ervenci
vys$8i 0 63 % a v srpnu 0 26,6 %.

Z hlediska poctu nehod méné nehod bylo v obci o 8.713 nehod, na mokrém povrchu vozovky
o 8.111 nehod, mén¢ nehod bylo u nehod zavinénych fidi¢i osobnich automobilli o 7.815
nehod.

Naproti tomu vice nehod bylo na suchém povrchu komunikace o 12.085 nehod, nehod
zavinénych lesni nebo domdéci zvéii o 986 nehod, vice nehod bylo zavinéno pod vlivem
alkoholu 0 492 nehod a fidi¢i motocykla zavinili o 487 nehod vice.

U poctu usmrcenych osob byl nejvétsi absolutni narist u nehod, ke kterym doslo na suchém
povrchu vozovky o 193 osob, u nehod mimo obec o 114 osob a u nehod zavinénych fidici
motorovych vozidel o 102 osob.

K nejvétsimu sniZeni poctu usmrcenych doslo u nehod na mokru o 27, u nehod na néledi o 16,
u nehod vdenni dobé za neptiznivych klimatickych podminek o 14 osob a u nehod na
Zeleznicnich piejezdech o 13 osob.

Z celkového pocétu nehod bylo v hodnoceném obdobi 11.440 nehod, kdy vinik nehody
z mista ujel (10,7 %). Pii téchto nehodach bylo 14 osob usmrceno ( 0 3 osoby vice nez ve
stejném obdobi loniského roku) a dalSich 677 osob bylo zranéno (o 95 osob vice).




Prehled vinika a zavinéni nehod:

Vinik, zavinéni nehody Pocet Rozdil Pocet Rozdil Index rok
obdobi leden aZ srpen 2007 nehod nehod usmrcenych | usmrcenych | 2006=100%
Ridi¢em motorového vozidla |107.311 -11.122 622 + 102 119,6
Ridi¢em nemotor.vozidla 1.922 + 185 51 + 19 159.4
Chodcem 993 + 75 19 - 4 82,6
Jinym ucastnikem 153 |- 17 0 0

Zavadou komunikace 284 |- 440 0 0

Technickou zavadou vozidla 777 - 84 6 + 5 600,0
Lesni, domaci zvéri 5.522 |+ 986 5 + 5

Jiné zavinéni 600 + 129 11 + 1 110,0

Z uvedené tabulky vyplyva, Ze vice nehod bylo z divodu jiného zavinéni o 27,4%, lesni a
doméci zvéti o 21,7%, u chodcti 0 8,2 % a tidi¢t nemotorovych vozidel (zpravidla cyklistll) o
4,5%.

Z uvedenych poctu zavinily déti cyklisté 278 nehod (o 14 nehod vice) pfi kterych byly 3 déti
usmrceny (o 2 déti vice) a 232 déti bylo zranéno ( o 12 vice).

Déti jako chodci zavinily 355 nehod ( o 7 nehod vice) pfi kterych bylo 360 osob zranéno (o 7
osob vice).

Naproti tomu méné nehod bylo v kategorii zdvada komunikace o 60,8 %, technické zavady
vozidla 0 10,2 % a v kategorii fidi¢ motorového vozidla 0 9,4 %.

Na celkovém poctu nehod se Fidi¢i motorovych vozidel podileji 91,3 % a na poctu
usmrcenych 87,1 %.

V porovndni se stejnym obdobim lofiského roku méné nehod zavinili fidi¢i osobnich
automobilu o 9,8 %, fidi¢i ndkladnich automobilu o 13%, fidi¢i autobusi o 19,2 %, traktord o
37,7%.

Nértst poctu nehod byl zejména u fidich motocykld o 38,4 %, tidi¢t malych motocykld o 11,7
% a tidi¢t mopedt o 1,4 %.

Z celkového poctu 622 usmrcenych osob zavinénych fidi¢i motorovych vozidel pfipada nejvice
na nehody zavinéné fidici

» osobnich automobilu 435 osob 0 76 osob vice (nez v r.2006)
» ndkladnich automobili sélo 68 osob 0 19 osob vice
» motocykli 62 osob 0 16 osob vice
» ktefi ujeli z mista nehody 14 osob o 3 osoby vice
» ndkladnich automobild s pfivésem 5 osob stejné jako v r. 2006
Mén¢ usmrcenych pak bylo pii nehodédch, které zavinili fidici
» ndkladnich automobild s navésem 23 osob 0 5 osob méné
» autobust 4 osoby o 8 osob méné
» pojizdnych pracovnich stroji 0 0 4 osoby méné

Pti nehodéch koncicich srdZkou s jedoucim motorovym vozidlem bylo usmrceno 308 osob (o
51 vice nez ve stejném obdobi loiiského roku), pfi nehodach koncicich s pevnou piekazkou
bylo usmrceno 202 osob ( o 36 osob vice), pti srdZce vozidla s chodcem zahynulo 95 osob ( o
14 osob vice). NejcastéjSim a nejtragictéjsim druhem pevné piekazky je strom, kdy pii 3.102
téchto nehod (o0 211 mén¢) zahynulo 134 osob ( 0 38 osob vice).
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Hlavni p¥ri¢iny nehod Fidi¢i motorovych vozidel:

Hlavni pfi¢ina nehody — leden aZ srpen Pocet tj. % Pocet tj. % Rozdil
nehod usmrcenych usmrcenych
Nepriméiena rychlost 14.606 13,6 306 49,2 | +42
Nespravné predjizdéni 2.288 2,1 42 6,8 | +24
Nedani prednosti 20.210 13,3 68 10,9 | + 7
Nespravny zpisob jizdy 70.227 65,4 206 331 | +29

Oproti stejnému obdobi lofiského roku je pocet nehod nizs§i ve vSech kategoriich hlavnich

pricin, ale naproti tomu u vSech hlavnich pfi¢in dopravnich nehod je pocet usmrcenych vyssi, u
veétSiny pricin je vyssi 1 pocet zranénych.

Z hlediska nejéetnéjsich pric¢in nehod fidici motorovych vozidel byla v hodnoceném obdobi
osmi meésicti letoSniho roku oznacena jako pfic¢ina nehody s poctem nehod:

» Tidi€ se pln€ nevénoval fizeni vozidla 21.816 nehod
» nedodrZeni bezpecné vzdalenosti za vozidlem 19.229 nehod
» nespravné otaceni nebo couvani 11.729 nehod
» nedani prednosti v jizd¢ upravené dopravni znackou 6.571 nehod
» neprizpisobeni rychlosti stavu vozovky 5.698 nehod
» nezvladnuti fizeni vozidla 4.974 nehod
» neprizpisobeni rychl. dopr. techn. stavu vozovky 4.945 nehod atd.

Z nejtragic¢téjSich pri¢in nehod fidi¢d motorovych vozidel za hodnocené obdobi byla
oznacena jako pfiCina s poctem usmrcenych osob:

» neprizpisobeni rychlosti dopr. techn. stavu vozovky 142 osob (+44)

» T1idi¢ se plné nevénoval fizeni vozidla 77 osob (+23)

» vjeti do protisméru 71 osob (+11)

» neprizpusobeni rychlosti vlastnostem vozidla a nakladu 61 osob (+24)

» nepfizpusobeni rychlosti stavu vozovky 49 osob (-21)

» nezvladnuti fizeni vozidla 33 osob (+16)

» nedani pfednosti upravené dopr. znackou 25 osob (+13) atd.

Pii 518 nehodach zavinénych fidi¢i motorovych vozidel, kdy nebylo umoznéno chodci
nerusSené a bezpecni piejiti vozovky piechdzejicimu po vyzna¢eném piechodu pro chodce, bylo
5 chodcu usmrceno (-4), 91 tézce zranéno (-4), 416 lehce zranéno (+83) a 26 chodcu
zustalo nezranéno (+20).

Pod vlivem alkoholu bylo zavinéno celkem 4.895 nehod (4,4 % z celkového poétu nehod a
zvySeni oproti lofiskému roku o 492 nehod = 11,2%), pfi kterych bylo 24 osob usmrceno (o 2
osoby mén¢€) a 2.060 osob bylo zranéno ( o 215 osob vice). 74,2 % téchto nehod se stalo
v intravilanu.



Mista nehod:
V hodnoceném obdobi se 72,8 % nehod stalo v intravildnu a na tyto nehody ptipada:
» 33,8 % usmrcenych osob,
» 51,2 % téZce zranénych osob,
» 56,5 % lehce zranénych osob,
» 59,9 % hmotné skody a

Misto nehody Pocet Pocet Pocet t€Zce | Pocet lehce | Hmotna Skoda
obdobi leden aZ srpen nehod usmrcenych | zranénych zranénych v mil. K¢
V OBCI 85.572 241 1.360 9.595 3256,5
Index rok 2006 = 100% 90,8 106,2 103,0 105,0 86,6
MIMO OBEC 32.010 473 1.297 7.398 2 180,5
Index rok 2006=100% 95,3 131,8 101,7 114,0 87,8
z toho DALNICE 3.192 33 58 375 337,8
Index rok 2006=100% 97,2 150,0 80,6 109,3 78,5
V obci je vyssi: pocet usmrcenych o 14 osob, pocet téZce zranénych o 39 osob a pocet

lehce zranénych o 457 osob;
je nizsi: pocet nehod o 8.713 a odhad hmotnych $kod o 505,4 mil. K¢;

Mimo obec je vysSi: pocet usmrcenych o 114 osob, pocet téZce zranénych o 22 osob a  pocet
lehce zranénych o 906 osob;
je nizsi: pocet nehod o 1.579, odhad hmotnych Skod o 303,5 mil. K¢ ;

Na dalnici  je vySSi: pocet usmrcenych o 11 osob a pocet lehce zranénych o 32 osob;
je nizsi: poCet nehod o 92, pocet téZce zranénych o 14 osob a odhad hmotnych
Skod 0 92,7 mil. K¢.

Nehody podle druhu komunikace:

Druh komunikace Pocet Rozdil Pocet Rozdil
obdobfi leden aZ srpen 2007 nehod nehod usmrcenych | usmrcenych
Dalnice 3.193 -92 33 + 11
Silnice I. tFidy 21.566 - 61 247 + 16
Silnice ILtFidy 17.433 -319 191 +79
Silnice IILtridy 12.382 -1.473 119 + 15
Komunikace sledovana 20.779 -2.981 53 -5
Komunikace mistni 34.771 - 290 60 +13
Utelova komunikace 7.459 -5.076 11 -1

Pocet nehod je niZ8i na vSech druzich komunikaci a nejvetsi absolutni i relativni pokles byl
zaznamenan na ucelovych komunikacich a to o 5.076 nehod, tj. 0 40 %.



Nehody a usmrceni podle dnii v tydnu:

Den v tydnu Pocet Rozdil Pocet Rozdil
Leden aZ srpen 2007 nehod nehod usmrcenych | usmrcenych
Pondéli 19.088 - 1.158 89 +17
Utery 17.711 -2.385 97 +17
Streda 18.648 - 1.599 90 + 4
Ctvrtek 18.335 -1.723 82 + 6
Patek 20.377 -2.074 120 + 18
Sobota 13.126 - 439 110 + 16
Nedéle 10.297 - 914 126 + 50

Ve vSech dnech tydne bylo vice usmrcenych a nejvétsi absolutni i1 relativni zvySeni bylo u
nedélnich nehod, kde zvySeni Cini 65,8 %.

Z celkového poctu 714 1idi, ktefi piisli o Zivot pti dopravnich nehodéach od ledna do srpna 2007
bylo:

265 t1idi¢t osobnich automobilt (zvySeni o 39 osob)
126 spolujezdct v osobnich automobilech (zvyseni o 19 osob)
98 chodcu (zvySeni o 16 osob)
87 tidi¢h motocykld (zvyseni o 28 osob)
76 cyklisti (zvySeni o 19 osob)
41 t1idi¢t ndkladnich automobilil (zvySeni o 18 osob)
7 fidi¢t malého motocyklu (zvySeni o 6 osob)

5 spolujezdct v ndkladnich automobilech  (sniZeni o 1 osobu)
5 spolujezdcti na motocyklu (sniZeni o 2 osoby)
3 fidi¢i mopedu (zvySeni o 3 osoby)
1 1idiC traktoru (sniZeni o 1 osobu)

Pozn.: zvyseni-sniZeni uvedend v zdvorce je porovndni se stejnym obdobim roku 2006.

Z uvedeného poctu usmrcenych bylo 18 déti (o 3 usmrcené déti méné nez ve stejném obdobi
roku 2006 — 1 dité jako chodec, 1 dité jako cyklista a 1 dité jako spolujezdec na malém
motocyklu. Z toho byly:
» 3 déti - chodci
» 4 déti - cyklisté (z toho jeden spolujezdec na jizdnim kole ve véku 3 let)
» 11 déti — jako spolujezdci v osobnich automobilech (4 déti ,,nepouzily zadrZny
systém*)

Pocty usmrcenych podle vékovych kategorii:

Vékova kategorie Pocet usmrcen. Rozdil (2006)
18 — 20 let 48 +3
21 —24 let 75 +9
25 —34 let 171 +47
35— 44 let 102 + 16
45 — 54 let 110 + 34
55 — 64 let 82 + 11
nad 64 let 85 +3




Zavér:

Vyvoj nasledkll nehod v letoSnim roce, v porovnani se stejnym obdobim loniského roku neni
piiznivy, nebot’ pocet usmrcenych a zranénych osob je vyrazné vyssi. Z objektivnich divodu je
nutno uvést velmi teplé pocasi v prvnim ctvrtleti, které jak vyplyva z hodnoceni nékterych
evropskych zemi mélo negativni vliv na vyvoj dopravni nehodovosti oproti lofiské studené
zim&. To potvrzuje i zvySeni spotfeby pohonnych hmot v Létvrtleti 2007 o 3,3 % (podle CSU).

Z informaci z EU (CARE QI), IRTAD OECD, FIA a dalSich vyplyva urcité znepokojeni nad
souc¢asnym vyvojem ndsledki nehod v Evrop¢, pfedevsim pak nariistu poctu usmrcenych osob,
a to dokonce meziro¢n¢ az o 40 %, jako je tomu v Dansku. Dokonce Francie po velmi
uspeSném vyvoji v minulych letech zaznamenala nérGst po¢tu usmrcenych osob o 2 %.
Prakticky jen Spanélsko, Kypr, Irsko, Rumunsko, Velk4 Britdnie a Portugalsko zaznamenava
snizeni (podle predbéZnych vdaji za 3 aZ 8 mésici letosniho roku). Nejvice znepokojujici na
prizkumu je vysledek u zranitelnych dcastnikli provozu, zejména u motocyklistii, kde je
dosaZeno nejhorsiho zvratu dosavadniho vyvoje.

Kritkodobé porovnani je pro CR nepiiznivé, ale z dlouhodobgj§iho srovnani vyplyva, Ze pocet
usmrcenych v letoSnim roce (leden az srpen) je od roku 1990 tieti nejniZsi a oproti priméru
poslednich 5 let (obvykly evropsky standard pro hodnoceni) je pocet usmrcenych nizsi o 4,4 %.

(Zdroj: zpracovano podle statistiky Reditelstvi sluzby dopravni policie Policejniho prezidia CR —
WWW.MVCI.CZ ).



MZA ¢. 61/2007 — Informace-stanoviska

INFORMACE

Stanoviska Ministerstva dopravy k nékterym dotaziim, tykajicich se dopravné spravnich agend,
vycviku a Skoleni fidi¢i.

Stanovisko k urceni doby zadrzZeni Fidi¢ského priikazu, které se zapocitava do zakazu
¢innosti.
Cj.: 418/2007-160-OST/2 (www.mdcr.cz)

Dne 13.6.2007 obdrZelo Ministerstvo dopravy, odbor dopravné spravni, Vasi zadost o
stanovisko ke stanoveni doby zadrZeni fidi¢ského prikazu, kterd se zapocitavd do zdkazu
¢innosti. Ve své zadosti uvadite, Ze dne 15.12.2006 byl osob¢ podezielé ze spachani prestupku
zadrZen Policii CR fidi¢sky prikaz, o jehoZ zadrZeni spravni organ nerozhodl a dne 3.1.2007
podezielého vyrozumél o moznosti vyzvednout si fidi¢sky prukaz u piislusného registru tidici,
pfi¢emzZ pro vyzvednuti nestanovil Zddnou lhtitu. Toto vyrozuméni fidi¢ ptevzal dne 7.1.2007.

Vas dalsi dotaz se tyka stanoveni doby zadrZeni fidi¢ského priikazu v piipadech, kdy policie
zadrzi tidi¢sky priikkaz, avSak spravni orgdn nerozhodne o jeho zadrZeni a vyzve fidiCe k jeho
vyzvednuti (pfi stanoveni/nestanoveni lhity k vyzvednuti x pfi vyzvednuti/nevyzvednuti vyzvy
X pii pfevzeti/nepievzeti fidi¢ského prukazu).

K vyse uvedenému prvnimu dotazu Ministerstvo dopravy, odbor dopravné spravni, uvadi
nasledujici. Doba zadrZeni fidi¢ského priikazu se bude zapocitavat do doby zdkazu Cinnosti ode
dne 15.12.2006, tj. ode dne zadrZeni fidi¢ského prikazu policistou podle § 118 zdkona o
silnicnim provozu, do dne 7.1.2007, kdy fidi¢ pfevzal vyrozuméni o moZnosti vyzvednout si
fidi¢sky prikaz. To, Ze si fidi¢ fidi¢sky prukaz nevyzvedl, ackoliv védé¢l, Ze jiz nema fidicsky
prikkaz zadrZeny, je zcela na viili fidice, ovSem nejednd se o dobu, po kterou fidi¢ nesmél tuto
¢innost vykondvat (§ 14 odst. 2 zdkona ¢. 200/1990 Sb.), tudiZ ji nelze zapocitdvat do doby
zdkazu Cinnosti. Stejnd dob¢ zadrZeni fidi¢ského priikazu se pak bude zapocitavat i v ptipadech,
kdy si fidi¢ fidi¢sky prikaz vyzvedne. V dobé mezi prevzetim vyzvy fidi¢em a faktickym
prevzetim fidi¢ského priikazu jiz fidi¢sky prikaz zadrZeny nemad a o této skutecnosti vi a fidit
motorové vozidlo teoreticky muze.

K druhé casti dotazu uvadime, Ze pokud spravni orgdn vyzve fidice k vyzvednuti fidi¢ského
prikkazu se stanovenim lhiity a fidi€ si jej nevyzvedne, zapocitavad se do doby zdkazu Cinnosti
doba od zadrzeni fidi¢ského pritkazu policistou do marného uplynuti stanovené lhtty.

Pokud si fidi¢ tuto vyzvu nevyzvedne, ackoliv byla pfipravena k vyzvednuti napt. na posté, je
zapotiebi pouZit fikce doruceni v souladu s § 24 odst. 1 spravniho fadu. V takovém piipadé se
povazuje za dorucenou desity den ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena. Doba zadrzeni
fidi¢ského priukazu, kterd se bude zapocitidvat do doby zdkazu Cinnosti pak bude od doby
zadrzeni tidi¢ského prikazu policistou do dne vyrozuméni (tedy do vyse uvedeného desatého
dne ode dne uloZeni na posté).



Dobu zadrzeni tidi¢ského prikazu by si pak m¢l spravni organ, ktery rozhoduje o skutku, za
ktery byl fidi¢i zadrZen fidi¢sky prukaz, zjiStovat u prislusného spravniho orgéanu, ktery fizeni o
zadrZzeném fidi¢ském prikazu policistou vedl a rozhodl o zadrZeni nebo nerozhodl o zadrZeni
tfidi¢ského pritkazu.

Dotaz: Musi osoba, ktera ridi zemédélsky nebo lesnicky traktor, absolvovat Skoleni ke
zdokonalovani odborné zpisobilosti Fidi¢i podle § 48 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢.
247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovani odborné zpisobilosti k Fizeni
motorovych vozidel a o zménach nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich
predpisi.

Odpovéd’: Cj. 106/2007-160-AS/2

Zakon ¢. 247/2000 Sb., stanovuje povinné Skoleni ke zdokonalovdni odborné zpusobilosti

fidich v rozsahu 16 hodin ro¢né a prezkousSeni jednou za tfi roky pro osoby, které fidi

a) motorové vozidlo vybavené zvlastnim vystraZnym zafizenim se zvlaStnim svételnym
zafizenim modré barvy,

b) vozidlo taxisluzby

¢) nakladni vozidlo, specidlni vozidlo a jizdni soupravu, mimo takové jizdni soupravy, jejiz
soucasti je jako tazné vozidlo zemédélsky nebo lesnicky traktor, pokud nejvetsi
povolena hmotnost vozidel nebo jizdni soupravy pievysuje 7 500 kg,

d) vozidlo pro piepravu vice jak 9 cestujicich vcéetné fidice

Z vyse uvedeného ustanoveni zakona ¢. 247/2000 Sb., vyplyvd, Ze osoba fidici soupravu sloZenou ze
zemé&d¢€lského nebo lesnického traktoru a piipojného vozidla, neni povinna podrobit se zdokonalovani
odborné zptisobilosti podle § 48 zdkona €. 247/2000 Sb., a to bez ohledu na hmotnost vyse
popsané soupravy.

Dotaz: tykajici se pirepravy zvirat (psa) v zadrZzném bezpecnostnim systému pii pievozu
v osobnim automobilu
Odpovéd’: Cj. 118/2007-160-AS/2

Zakon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zdkond,
ve znéni pozd¢jSich ptedpisii, nefesi povinnost fidice motorového vozidla pfepravovat zvite
v zadrzném bezpe€nostnim systému.

Pro ptfepravu zvitat je potieba zohlednit § 5 odst. 1 pism. j) zdkona ¢. 361/2000 Sb., ktery
stanovi povinnost fidi¢i zabezpecit bezpeCnost prepravované osoby nebo zvifete a bezpecnou
prepravu ndkladu.

V ustanoveni § 8a odst. 1 zdkona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrdni, ve znéni
pozd¢jsich predpist, jsou uvedeny zdsady prepravy zvitat, cit.

(1) Podle druhu zvirat odesilatel v soucinnosti s dopravcem zajisti
a) dostatek prostoru k tomu, aby zvirata pri prepravé mohla zaujmout jedinci daného
druhu odpovidajici prirozeny postoj, v pripadé potieby byla oddélena prepdZkami
chrdnicimi je proti pohybum dopravniho prostredku, a neni-li stanoveno ddle jinak,
meéla prostor pro leZeni,



b) zabezpeceni zvirat pred nepriznivym pocasim a vyraznymi rozdily v klimatickych
podminkdch,

c) vetrani a objem vzduchu v dopravnich prostiedcich tak, aby odpovidaly podminkam
prepravy a byly primérené druhu a poctu prepravovanych zvirat

d) poddni zviratiim béhem prepravy ve stanovenych intervalech tekutin nebo vody, kterd
neohroZuje jejich zdravotni stav, a krmiv,

e) prizpisobent jizdy, serazovdni souprav a provddeni dalsi prepravy tak, aby se zabrdnilo
Jjejich nadmérnym otresum nebo nakldnéni. “.

Prepravované zvite je tfeba zabezpecit tak, aby se v pribéhu jizdy fidi¢ pln€ vénoval fizeni a
nemusel se napt. ohliZet po zvifeti nebo je odhdnét, protoze mu brini ve vyhledu z vozidla
nebo v bezpetném ovladani vozidla. Pokud jsou fidi¢ nebo ptfepravovana osoba schopni
pfepravované zvife zvladnout povelem, neni tieba pii prepravé provadét zvlastni omezeni
zvifete.

Podminky prijimani uchazeci o vyuku a vycvik k ziskani ridi¢ského opravnéni
Cj.: 125/2007-160-AS/2

Stanovisko Ministerstva dopravy, viz pfiloha VaSeho dotazu, postihuje proces prokazovani
pobytu na tzemi Ceské republiky pro ucely pfijeti uchazeée k vyuce a vycviku do autoskoly.
Navic je tfeba upozornit na skute¢nost, Ze uchaze¢ — cizi statni ptislusnik, prokazuje sviij pobyt
na tzemi Ceské republiky i v jinych souvislostech, takZe vydani dokladi prokazujicich pobyt
cizince na tizemi Ceské republiky Cizineckou policif, miiZze mit &asto vice diivodi.

Vyuku a vycvik uchazecl o ziskéni fidicského opravnéni upravuje zdkon ¢. 247/2000 Sb., o
ziskdvani a zdokonalovani odborné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel a o zménach
n¢kterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpisti. Podle tohoto zdkona lze k vyuce a vycviku
k ziskanf fidi¢ského opravnéni piijmout osobu, kterd ma trvaly pobyt na tzemi Ceské republiky
nebo prechodny pobyt na tizemi Ceské republiky, ktery trva alespoti 185 dnit, pokud neprokaZe,
7e se v Ceské republice pfipravuje na vykon povolani nejméné Sest mésiciL.

Tento pozadavek byl do ¢eského pravniho fadu implementovan zdkonem ¢. 411/2005 Sb.,
kterym se s ucinnosti od 1.7.2006 méni zdkon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zménach nékterych zdkont (zdkon o silni¢énim provozu), ve znéni pozdéjsich
predpist,, a to z prdva Evropskych spolecenstvi. Smérnice Rady 91/439/EHS o fidi¢skych
prukazech, stanovi pro Clenské stity zavazné podminky pro vydavani fidi¢skych prikazi, a to
véetné¢ podminek vydavani fidi¢skych priikkazii obaniim ostatnich ¢lenskych stati EU. Podle
Clanku 7 odst. 1 pism. b) mohou byt fidi¢ské prikazy vydany pouze zadateliim, ktefi maji
obvyklé bydlist¢ na tzemi clenského stdtu, ktery fidi¢sky prikkaz vydal. Podle ¢lanku 9
smérnice se obvyklym bydlistém piitom rozumi misto, kde se urcitd osoba obvykle zdrZuje, tj.
nejméné 185 dni v kalenddinim roce z diivodi osobnich a profesnich vazeb nebo v piipadé
osob bez profesnich vazeb z diivodli osobnich vazeb vyplyvajicich z tzkych vztahli mezi touto
osobou a mistem, kde bydli.

Tomuto poZadavku koresponduje vymezeni pojmu ,,pfechodny pobyt™ jak je vymezen v § 2
pism. hh) zdkona ¢. 361/2000 Sb. Miniméln¢ piechodny pobyt Zadatele na tzemi Ceské

2. 7 M

republiky je jednou z podminek pro udé€leni fidi¢ského oprdvnéni a vydani fidi¢ského prikazu.
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Pfi porovndni obsahu tpravy podle zakona €. 361/2000 Sb., zdkona ¢. 247/2000 Sb., a
v neposledni fad¢€ i smérnice 91/439/EHS je nutné konstatovat, Ze poZadavky na ptfechodné,
resp. obvyklé bydlisté nejsou v téchto pfedpisech vzajemné zcela provazany. Zakon ¢.361/2000
Sb. umoziuje udélit fidi¢ské opravnéni tomu, kdo pfi splnéni ostatnich podminek mé na dzemi
Ceské republiky ptechodny pobyt trvajici nejméné 185 dnti nebo zde po dobu nejméné Sesti
mesictt studuje. Tato zdkonnd dikce odpovidd poZadavku smérnice na dodrzeni principu
obvyklého bydlisté k okamZiku vydani fidicského prukazu. Pozadavek zdkona ¢. 247/2000 Sb.
je ale piisn&jsi, protoZe pobyt trvajici nejméné 185 dnii nebo studium po dobu alespoil Sesti
mésicti v Ceské republice vdze uz k okamZiku piihldSeni Zadatele k vyuce a vycviku do
autoskoly, ktery musi udéleni fidicského opravnéni predchdzet. Je tim vytvoiena jistd
disproporce obou zdkonnych uprav. Pfi zohlednéni obsahu a ucelu smérnice 91/439/EHS je
nutné konstatovat, Ze pozadavek zdkone €. 247/2000 Sb. jde nad rdmec komunitarniho prava a
minimélni dobu pobytu pro udéleni fidi¢ského opravnéni prodluzuje. Pii doslovném
izolovaném vykladu § 13 odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 247/2000 Sb. by toto ustanoveni
pfedstavovalo jistou formdlni prekdZku volného pohybu osob, kterd piedstavuje jeden ze
zékladnich principt, na némz je Evropskd unie zaloZzena. Proto je podle naseho néazoru
nezbytné interpretovat zminéné ustanoveni zdkona ¢. 247/2000 Sb. v SirSim kontextu zékona ¢.
361/2000 Sb. a smérnice 91/439/EHS.

Ucitel autoskoly ze statu ES.
Cj.: 131/2007-160-AS/2

Zakon 18/2004 Sb., o uzndvani odborné kvalifikace a jiné zpUsobilosti stitnich piislusniki
Clenskych stath Evropské unie a o zméné nékterych zdkond (zdkon o uznani odborné
kvalifikace), v § 2 odst. 1 hovoii o tom, Ze ,,Spravni ufady a profesni komory jsou opravnény
pro vykon regulované &innosti v Ceské republice vyzadovat od stdtniho piislusnika jiného
Clenského statu splnéni pouze téch podminek, které zvlastni pravni predpis vyZaduje od obCana
Ceské republiky. .

Timto zvlaStnim pradvnim pfedpisem pro vykon cinnosti ucitele autoskoly je zdkon ¢.
247/2000 Sb., o ziskdvani a zdokonalovani odborné zpiisobilosti k fizeni motorovych vozidel a
o zmeénach nékterych zdkonil, ve znéni pozd¢jSich piedpisi. V hlavé druhé jsou uvedeny
podminky, za kterych krajsky ufad rozhodne o udéleni profesniho osvédceni pro ucitele vyuky

a vycviku.

Zadatel o ,,profesni osvédceni* ucitele v jiném staté je zkousen za jinych podminek, z jinych
pravnich norem, nez jsou pravni normy Ceské republiky.

Dotaz: k prestupku proti bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich
podle § 22 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich.
Odpovéd’: Cj.: 211/2007-160-SPR/2

Ministerstvo dopravy, odbor dopravné spravni k zaslanému dotazu ohledné ptestupku proti
bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich komunikacich podle § 22 odst. 1 pism. a)
zékona ¢. 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozd¢jsich predpisii, sd€luje nasledujici.
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Uvedeného piestupku se dopusti ten, kdo v provozu na pozemnich komunikacich fidi vozidlo,
které je technicky nezplsobilé k provozu na pozemnich komunikacich tak zavaznym
zpusobem, Ze bezprostiedn¢ ohroZuje ostatni Ucastniky provozu na komunikacich. Zavinéni
uvedeného prestupku je nutno prokdzat dikaznimi prostiedky.

Z hlediska technické nezptlisobilosti motorového vozidla k provozu na pozemnich
komunikacich se musi jednat o zdvazny zpusob technické nezpusobilosti, ktery bezprostiedné
ohroZuje ostatni uc¢astniky silni¢niho provozu.

KaZzdy pftipad technické nezplisobilosti motorového vozidla je nutno posuzovat individudlné
s pfihlédnutim k tomu, jednalo-li se o zdvazny zpusob, podminény tim, Ze bezprostiedné

ohroZuje ostatni ucastniky silni¢niho provozu.

Mohlo by se jednat o nésledujici zdvady, které bezprostiedné¢ ohroZuji ostatni ucastniky
silni¢niho provozu, napft.:

- Jizda za sniZzené viditelnosti s vozidlem, na kterém nesviti tlumené svétlomety, nebo
dalkové svétlomety nelze prepinat, sjeté pneumatiky takovym zpiisobem, Ze hloubka dezénu
neni vibec znatelnd, nebo pneumatiky vykazuji trhliny nebo poskozeni v kostfe plaste,
v disledku zdvady na brzdovém systému provozni brzda nevyvold brzdici u¢inek potfebny
k zastaveni vozidla.

Technicky nezptsobilé silni¢ni vozidlo ve smyslu § 37 pism. c) zdkona ¢. 56/2001 Sb., zdkon
o podminkdch provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné zédkona €. 168/1999 Sb.,
o pojisténi odpoveédnosti za Skodu zplsobenou provozem vozidla a o zméné nékterych
souvisejicich zdkonti (zdkon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zédkona ¢.
307/1999 Sb., je technicky nezpiisobilé silni¢ni vozidlo k provozu na pozemnich komunikacich,
pokud provozovatel vozidla neprokdze jeho technickou zptsobilost k provozu na pozemnich
komunikacich zplisobem stanovenym timto zdkonem.

Prestupku podle § 83 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 56/2001 Sb., se dopusti fyzickd osoba tim, Ze
jako provozovatel silnicnitho motorového vozidla nebo piipojného vozidla provozuje vozidlo,
které je podle § 37 technicky nezptsobilé k provozu na pozemnich komunikacich. Za uvedeny
prestupek 1ze ulozit pokutu do 50 000 K¢&, v blokovém fizeni 1ze ulozit pokutu do 5 000 K¢.

Y)’fdej dat z registru ridi¢u obecni policii
Cj.: 305/2007-160-SPR/2

Ministerstvo dopravy, odbor dopravné spravni, k Vasemu dotazu ohledné vydeje dat z registru
fidi¢h pro Méstskou policii v Praze, sd¢luje nasledujici:

Novela zdkona €. 361/2000 Sb., zédkona o provozu na pozemnich komunikacich a o zménéch
nekterych zdkonu, (silni¢ni zdkon), ve znéni pozdé&jSich predpisti, provedend zdkonem C.
411/2005 Sb. neupravuje Zadné zmény v piistupu k ddajim z registru fidict, které vedou
obecni tfady obci s rozsifenou plisobnosti, ani v piistupu do centrdlniho registru fidicu, které
vede Ministerstvo dopravy. Podminky pro pfistup do registru fidi¢t upravuje § 121 zdkona ¢.
361/2000 Sb. Toto ustanoveni zcela jasn¢ stanovi, Ze udaje registru fidi¢l vydavaji obecni
urady obci s rozSitenou pisobnosti, které jsou podle § 119 citovaného zdkona spravci tohoto
registru.
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Povinnost spravce registru fidi¢i umoznit obecni policii dilkovy a nepfetrzity piistup
k ddajim z vyse uvedenych registrii nevyplyva ani z § 11a zdkona ¢. 553/1991 Sb., o obecni
policii, ve znéni pozd¢jSich ptedpisii, podle kterého je obecni policie k plnéni svych tkoli
podle tohoto zdkona oprdvnéna vyZadovat od ptisluSnych orgdnt z jejich informacnich systému
poskytnuti udajii. Citované ustanoveni neobsahuje opravnéni obecni policie vyZadovat tdaje
z registru fidicu.

Piimy pristup k udajim z centrdlniho registru fidicd, musi byt zajiStén podle § 122 odst. 5
zékona €. 361/2000 Sb., pouze Ministerstvu vnitra, Policii CR, Vojenské policii a Bezpecnostni
informacni sluzbé.

K zaslanému dotazu pod bodem 1) zdejsi odbor se ztotoZnuje s Vasim ndzorem, Ze obecni
policie je podle zdkona ¢. 553/1991 Sb., dle zdkona o obcich a zdkona o hlavnim mésté Praze,
orgdnem obce. Pfi projedndvani prestupku md postaveni spravniho orgdnu. PiisluSny obecni
ufad obce s rozsitenou plisobnosti je opravnén a soucasné povinen poskytnout ve smyslu § 121
odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 361/2000 Sb. udaje z registru fidi¢t na zaklad¢ pisemné zZadosti
obcim v rozsahu potiebném pro jejich ¢innost. Vychdzeje z citovaného ustanoveni, obecni
urad obce s roz$itenou plsobnosti je opravnén poskytnout obecni policii na jeji pisemnou
Zédost udaje z registru fidi¢t. Déle je nutno uvést, Zze udaje vedené v registru fidi¢h maji
charakter osobnich tddaji ve smyslu zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a o
zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, a proto je nutno pti vydeji dat z registru
fidicd, ve smyslu citovaného zdkona, s t€émito tdaji tak nakladat.

Ve svém podani dovozujete zdjem na efektivnim vykonu sluzby, Ze nevyfizenim pfestupku
dojde ke zhorSeni postaveni fidiCe, protoZe mu byla odiiata moZnost pfestupek projednat na
misté¢ v blokovém fizeni. Uplatnéni a vyuZiti blokového fizeni, jako zvlaStniho druhu
zkraceného fizeni o piestupku je vazano na splnéni podminek v § 84 odst. 1 prestupkového
zékona a to, Ze byl prestupek spolehlivé zjiStén, k jeho vyfizeni nesta¢i domluva a obvinény
z prestupku je ochoten pokutu zaplatit. Uvedené pravomoci obecni policie k projednani
prestupku vSak podle naSeho ndzoru nemohou sami o sob¢ odlvodnit piekroceni zdkonného
zmocnéni pro vydavani udaji zregistru fidi¢h. V piipadé, Ze nebudou naplnény vSechny
podminky pro projednani prestupku v blokovém ftizeni, nezbude neZ postoupit véc k projednani
piislusnému obecnimu tradu obce s rozsifenou plisobnosti.

V bodu 2) se dotazujete, jestli je obecni policie oprdvnéna projednat prestupek podle § 22
odst. 1 pism. f) bod 3 pfestupkového zdkona v blokovém fizeni v ptipadech, kdy nebude mit
zajistén vydej dat z registru fidi¢i. K zaslanému dotazu pod bodem 2) sd€lujeme, Ze prestupek
podle § 22 odst. 1 pism. f) bod 3 ptestupkového zdkona je na podkladé¢ § 86 pism. d)
prestupkového zdkona opravnéna projednat obecni policie, za splnéni podminek uvedenych v §
84 odst. 1 prestupkového zdkona. Pro projedndni pfestupku podle § 22 odst. 1 pism. f) bod 3
prestupkového zdkona je nutné ziskat udaje z registru fidi¢ii, nebot’ se tim do zna¢né miry
vylucuje nezdkonné projednani piestupku v blokovém fizeni v pfipadech opakovaného
spachani téhoZz pfestupku ve stanoveném obdobi. Vyziadanim spisu zregistru fidi¢h i
s védomim, Ze udaje nejsou aktudlni v dobé vypisu, postacuje k dostateCnému zjiSténi
podminek k projednani pifestupku v blokovém fizeni ve smyslu § 84 pism. d) prestupkového
zdkona. Obdobn4 situace nastdvé i pro organy Policie CR, kdy je zjistén prestupek spo&ivajici
v piekroceni nejvyssi povolené rychlosti v obci o 20 km/hod. a vice nebo mimo obec o 30
km/hod. a vice, a je projednan v blokovém fizeni. V piipad¢ opakovaného prekroceni nejvyssi
povolené rychlosti do doby, nez je spachany piestupek zapsin do registru fidici, takovy
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prestupek projednd policie v blokovém fizeni, protoZe jeSt¢ nemd fidi¢ v registru fidich
zaznamenan predchozi prestupek, spachany ptrekro¢enim rychlosti v poslednich 12ti mésicich.
Zapsani blokové pokuty bezprostfedné po jejim uloZeni do registru fidici nelze technicky
oSetfit.

Nelze vsak podle naseho nazoru pfipustit, jak je navrhovano, aby fidi¢, ktery piekrocil nejvyssi

povolenou rychlost, poddval vysvétleni na misté, prohldSenim, atd., k ddajim v registru fidic¢t
vedeném o jeho osob¢, nebot’ jeho prohldSeni nemuze byt pravné relevantni, protoze se jednd o
osobu obvinénou z pfestupku a vramci své obhajoby Casto nebude vypovidat pravdivé.
Nepravdivé prohldSeni fidice mu nemize byt pii¢itano k tizi, kdy k vypovédi ani k doznani
nesmi byt donucovén (§73 odst. 2 prestupkového zdkona).

K Vasi uvaze, Ze v ptipadé€ recidivy fidice pii prekroceni rychlosti by byl dan podnét k zahdjent
prezkumného fizeni, sd€lujeme. Pfezkumné fizeni, obsazené v § 94 a nasl. spravniho fadu, jako
mimofddného opravného prostfedku lze zah§jit z dfedni povinnosti  pouze v piipadech
v zédkon¢ stanovenych a pfitom je nutno dbat na dodrZeni § 94 odst. 5 sprdvniho fadu, kdy
spravni orgén je povinen Setfit prava nabytd v dobré vife. Vysledkem zruSeni blokové pokuty
v prezkumném fizeni (zkrdceném piezkumném fizeni), je vydani rozhodnuti, proti kterému je
piipustné odvolani (rozklad). Pfi zruSeni blokové pokuty v pfezkumném fizeni a nafizeni
ustniho projedndn prestupku nutno mit na paméti tu skutecnost, zZe prestupek nelze projednat,
uplynul-li od jeho spéachani jeden rok (§ 20 odst. 1 pfestupkového zdkona). V piipad¢ zruSeni
blokové pokuty v pfezkumném fizeni a zaniku odpovédnosti za piestupek s ohledem na § 20
odst. 1 prestupkového zdkona, obvinény z prestupku by jiZ nemohl byt postizen. Nelze tedy
spoléhat na to, Ze v pfipad¢ pochybeni pii uklddani pokuty v blokovém fizeni mize byt toto
pochybeni dostate¢né efektivné napraveno cestou mimotddnych opravnych prostredkii.

vvvvv

nelze nez konstatovat, Ze pouhd kvantita zjiSténych piestupki nemiize sama o sob& vést
k efektivnimu vykonu dohledu nad bezpecnosti a plynulosti silnicniho provozu. K tomu je
podle naSeho nédzoru tfeba zejména vysoké kvality spolehlivosti ziskanych dikazii, zejména pak
spolehlivéd identifikace podeztelého fidice.
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MZA 61/2007 —z4kony,vyhlasky

Seznam zakonii, vyhlasek a piredpisi
vydanych ve Sbirce zdkont CR a v ostatnich rezortnich predpisech

v obdobi ¢erven az zari 2007
souvisejici s ¢innosti ucitele autoskoly, véetné podnikani v této Cinnosti

CASTKA 56
Zakon ¢&. 152/2007 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 155/1999 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozd¢jSich predpisi, zdkon ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socidlnitho zabezpeeni, ve znéni pozdéjSich predpisi, a zdkon .
189/2006 Sb., kterym se méni nékteré zdkony v souvislosti s pfijetim zdkona o
nemocenském pojisténi, ve znéni zdkona ¢. 585/2006 Sb.

Zéakon €. 153/2007 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 589/1992 Sb., o pojistném na
socidlni zabezpeCeni a pfispévku na statni politiku zaméstnanosti, ve znéni
pozd¢jSich predpist, a zdkon ¢. 189/2006 Sb., kterym se meéni nékteré zdkony
v souvislosti s pfijetim zdkona o nemocenském pojiSténi, ve znéni zakona C.

585/2006 Sb.

CASTKA 59
Zakon ¢&. 170/2007 Sb., kterym se méni nékteré zdkony v souvislosti se vstupem
Ceské republiky do schengenského prostoru.
(viz vypis —m.j. zmena zdkona ¢.361/2000 Sb. a zdkona ¢. 56/2001 Sb.)

Zéakon €. 178/2007 Sb., kterym se méni zdkon €. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve
znéni pozdgjsich predpisti a zakon &. 216/2002 Sb., o ochrané stitnich hranic Ceské
republiky a o zméné nékterych zdkonti (zdkon o ochrané statnich hranic), ve znéni
zékona ¢. 481/2004 Sb.

(zmeéna se dotykd vpravy § o ndsilném prekroceni stdtni hranice, organizovdni a umoznéni
nedovoleného prekroceni stdtni hranice a nového § napomdhdni k neoprdvnénému pobytu
na vizemi republiky).

Zakon €. 179/2007 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (trestni ¥dd), ve znéni pozdéjSich predpisit a zdkon €. 269/1994 Sb., o
Rejstiiku trestl, ve znéni pozdé&jsich predpist.

(zdkon upravuje preddvdni informaci o odsouzenych mezi clenskymi stdty EU)

CASTKA 69
Zakon ¢&. 213/2007 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 117/1995 Sb., o stitni socidlni
podpote, ve znéni pozdéjsich predpist, zdkon €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve
znéni pozd¢jSich predpist, zdkon ¢. 251/2005 Sb., o inspekci price, ve znéni
pozdg&jsich predpist a zdkon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni zdkona
¢. 29/2007 Sb.
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Zakon ¢&. 215/2007 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zméndch nékterych zdkonl (zdkon o silnicnim
provozu), ve znéni pozd¢jSich predpist, a zdkon ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve
znéni pozdéjsich predpist.

(viz opis)

Zékon €. 218/2007 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 266/2006 Sb., o urazovém
pojisSténi zaméstnanctu, zdkon ¢. 267/2006 Sb., o zméné zdkonl souvisejicich
s pfijetim zdkona o drazovém pojisténi zaméestnancti, zdkon ¢. 264/2006 Sb., kterym
se meéni nékteré zakony v souvislosti s piijetim zadkoniku prace, ve znéni zdkona €.
585/2006 Sb., zakon ¢. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existencnim minimu, zakon ¢.
218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakona
(rozpoctova pravidla), ve znéni pozd¢jSich predpisi a zdkon ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozd¢jsich predpisi.

Na internetovych strankach najdete:

Ministerstvo dopravy — (www.mdcr.cz) /Silniéni doprava/Odbornd zptsobilost dopravcil/

» Otazky zkusebnich testl ke zkouskam odborné zpusobilosti silni¢nich dopravcl
Silni¢ni doprava/Ridi¢ské priikazy, Autoskoly/Statistiky

» Analyza dopadt zdkona ¢. 411/2005 Sb. a souvisejicich predpisi na dopravni
nehodovost (zpracovalo CDV Brno)

Autoklub CR — (www.autoklub.cz) Informace pro motoristy a novinate
» Prehled predpist upravujici silni¢ni provoz ke dni 22.8.2007
» Nebezpecné nehody motocyklistti (nehodovost motocyklistii za I.pololeti 2007)

» Aktualni vyvoj nehodovosti v evropskych statech
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Vypis:

Zakon ¢. 170/2007 Sb.

kterym se méni ncékteré zakony v souvislosti se vstupem
Ceské republiky do schengenského prostoru

Parlament se usnesl na tomto zdkoné Ceské republiky:

Cast prvni - Zména zdkona o Policii Ceské republiky

Cist druhd - Zména trestniho fadu

Cést tfeti - Zména zdkona o pobytu cizincti na tizemi Ceské republiky
Cast étvrtd - Zména zdkona o azylu

Cdst patd - Zména zdkona &. 217/2002 Sb. (o pobytu cizincii)

Cast Sestd - Zména zdkona &. 428/2005 Sb. (o pobytu cizincii)

Cidst sedmd - Zména zdkona ¢. 161/2006 Sb. (o pobytu cizincii)

Céast osma - Zména zdkona &. 165/2006 Sb. (o azylu)

Cést devatd - Zména zdkona o Celn{ spravé

Cist desatd - Zména celniho zdkona

Cist jedendcta

Zména zakona o silni¢énim provozu
CL XII

Zékon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zméné nékterych zdkoni
(zdkon o silniénim provozu), ve znéni zdkona ¢. 60/2001 Sb., zdkona ¢. 478/2001 Sb., zdkona €.
62/2002 Sb., zdkona ¢. 311/2002 Sb., zdkona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 436/2003 Sb., zdkona
¢. 53/2004 Sb., zdkona ¢. 229/2005 Sb., zdkona €. 411/2005 Sb., zdkona ¢. 76/2006 Sb., zdkona
226/2006 Sb., zdkona €. 264/2006 Sb. a zakona ¢. 342/2006 Sb., se méni takto:

1. V § 116 se na konci textu odstavce 2 doplnuji slova ,,,a ozndmi zastupitelskému tfadu
ztratu, odcizeni, poskozeni nebo zniceni tohoto fidi¢ského prikazu®.
2. 'V § 119 odst. 2 se za pismeno j) vkladaji nova pismena k) a 1), kterd zné&ji:

,,K) evidenci ztracenych, odcizenych, poskozenych a znicenych fidi¢skych priikazi a
mezindrodnich fidi¢skych priikazi,

1) evidenci vyrobenych a nevydanych tiskopisi mezindrodnich fidi¢skych prukazi a
vyrobenych a nevydanych tiskopisii potvrzeni o ozndmeni ztraty, odcizeni, poSkozeni
nebo zniceni fidicského prukazu,”.

Dosavadni pismena k) az m) se oznacuji jako pismena m) az o).

Cl. X1II
Ptrechodné ustanoveni
V evidenci ztracenych, odcizenych, posSkozenych a zniCenych fidi¢skych prikaza a
mezindrodnich fidi¢skych priikazii a v evidenci vyrobenych a nevydanych tiskopisii
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mezindrodnich fidi¢skych prukazii a vyrobenych a nevydanych tiskopist potvrzeni o ozndmeni
ztraty, odcizeni, poSkozeni nebo zniceni fidi€ského prikazu podle § 119 odst. 2 pism. k) a 1)
zékona ¢. 361/2000 Sb., ve znéni G¢inném ode dne nabyti uinnosti tohoto zdkona, se eviduji
pouze doklady nahldSené jako ztracené, odcizené, posSkozené nebo zniené ode dne nabyti
ucinnosti tohoto zdkona a tiskopisy vyrobené ode dne nabyti i¢innosti tohoto zdkona.

Cast dvanacta

Zmeéna zakona o podminkach provozu vozidel
na pozemnich komunikacich

Cl. X1V

Zékon €. 56/2001 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich a 0 zmén¢
zdkona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem vozidla a o
zméné nékterych zakontl (zdkon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zédkona
¢. 478/2001 Sb., zdkona ¢. 175/2002 Sb., zdkona ¢. 320/2002 Sb., zdkona ¢. 193/2003 Sb.,
zakona ¢. 103/2004 Sb., zakona ¢. 186/2004 Sb., zakona ¢. 237/2004 Sb., zakona ¢. 411/2005
Sb., zakona ¢. 226/2006 Sb., zakona ¢. 311/2006 Sb. a zakona ¢. 342/2006 Sb., se méni takto:

1.V § 4 se za odstavec 5 vklada novy odstavec 6, ktery zni:

,»(6) Soucdsti registru silnicnich vozidel je samostatnd evidence ztracenych, odcizenych,
poskozenych a zni¢enych osvédCeni o registraci silni¢niho motorového vozidla a piipojného
vozidla, technickych prikazi silnicnitho motorového vozidla a piipojného vozidla a tabulek
s pridélenou registratni znackou a evidence vyrobenych zictovatelnych tiskopisii osvédceni o
registraci silnicntho motorového a piipojného vozidla a technického priukazu silni¢niho
motorového vozidla a piipojného vozidla a vyrobenych a nevydanych tabulek registracni
znacky vozidla.*.

Dosavadni odstavce 6 az 10 se oznacuji jako odstavce 7 az 11.

2. V §91 odst. 1 se slova ,,§4 odst. 7 nahrazuji slovy ,,§4 odst. 8.

CL XV.
Prechodné ustanoveni

V evidenci ztracenych, odcizenych, poSkozenych a zni¢enych osvédceni o registraci silnicniho
motorového vozidla a pfipojného vozidla, technickych pritkazti silnicniho motorového vozidla
a pifipojného vozidla a tabulek s pfidélenou registraéni znackou a v evidenci vyrobenych
zuctovatelnych tiskopisti osvédCeni o registraci silnicniho motorového vozidla a piipojného
vozidla a technického prikazu a vyrobenych a nevydanych tabulek registracni znacky vozidla
podle § 4 odst. 6 zdkona ¢. 56/2001 Sb., ve znéni ucinném ode dne nabyti Ginnosti tohoto
zékona, se eviduji pouze doklady nebo tabulky s ptidélenou registrani znackou nahl4sené jako
ztracené, odcizené, poskozené nebo znicené ode dne nabyti icinnosti tohoto zdkona a tiskopisy

nebo tabulky registracni znacky vyrobené ode dne nabyti a¢innosti tohoto zdkona.
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Cast tfindctd - Zmeéna zdkona o ochrané¢ osobnich udaja
Cast Ctrndctd - Zména zdkona o zbranich
Cast patnicta

UCINNOST
Cl. XVIII

Tento zadkon nabyva tcinnosti dnem stanovenym v rozhodnuti Rady Evropské unie o spusténi
Schengenského informaéniho systému v Ceské republice, s vyjimkou ustanoveni ¢l. T bodu 3,
ktery nabyva ucinnosti dnem jeho vyhldseni, a ustanoveni ¢l. XVII, ktery nabyva ucinnosti
dnem odstranéni kontrol na stitnich hranicich, stanovenych v rozhodnuti Rady Evropské unie o
vstupu v platnost Umluvy podepsané dne 19.&ervna 1990 v Schengenu mezi Belgickym
kralovstvim, Spolkovou republikou Némecko, Francouzskou republikou, Lucemburskym
velkovévodstvim a Nizozemskym kralovstvim k provedeni dohody podepsané dne 14.Cervna
1985 o postupu odstratiovéani kontrol na spoleénych hranicich pro Ceskou republiku.

Vicek v.r. Klaus v.r. Topoldnek v.r.
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OPIS:

Zakon ¢. 215/2007 Sb.

ze dne 18.Cervence 2007
kterym se méni zakon ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o0 zménach nékterych zakonii (zakon o silni¢nim provozu)
ve znéni pozdéjSich predpisi, a zadkon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich
ve znéni pozdéjSich piredpisi

Parlament se usnesl na tomto zdkoné Ceské republiky:

CAST PRVNI
Zména zakona o provozu na pozemnich komunikacich
CLI

Zakon €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakoni
(zdkon o silni¢nim provozu), ve znéni zdkona ¢. 60/2001 Sb., zdkona ¢. 478/2001 Sb., zdkona
¢. 62/2002 Sb., zakona ¢. 311/2002 Sb., zakona ¢. 320/2002 Sb., zakona ¢. 436/2003 Sb.,
zakona ¢. 53/2004 Sb., zakona ¢. 229/2005 Sb., zakona €. 411/2005 Sb., zakona ¢. 76/2006 Sb.,
zakona ¢. 226/2006 Sb., zakona ¢. 264/2006 Sb. a zakona ¢. 342/2006 Sb., se méni takto:

1. 'V § 27 se odstavec 2 véetné pozndmky pod Carou €. 16a zruSuje.
Dosavadni odstavce 3 az 6 se oznacuji jako odstavce 2 aZ 5.
2. 'V § 47 odst. 5 se slova ,,nizsi nez 50 000 K¢* nahrazuji slovy ,,ve vysi 50 000 a nizsi*.

3. V pftiloze k zdkonu prvni poloZka za 1 bod zni:
,,» nedovolené uziti dalnice nebo silnice pro motorovd vozidla motorovym vozidlem
nebo jizdni soupravou, jejichZz konstrukce nebo technicky stav neumoziiuje dosazeni
rychlosti stanovené v § 35 odst. 1 1%

4. V ptiloze k zdkonu se polozka Ctvrtd za 1 bod zruSuje.

CAST DRUHA
Zména zakona o prestupcich

CL 1

Zakon ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni zdkona ¢. 337/1992 Sb., zdkona ¢. 344/1992
Sb., zdkona ¢. 359/1992 Sb., zdkona ¢. 67/1993 Sb., zakona ¢. 290/1993 Sb., zakona ¢.
134/1994 Sb., zakona ¢. 82/1995 Sb., zakona ¢. 237/1995 Sb., zakona ¢. 279/1995 Sb., zakona
¢. 289/1995 Sb., zakona ¢. 112/1998 Sb., zdkona ¢. 168/1999 Sb., zdkona ¢. 360/1999 Sb.,
zakona ¢. 29/2000 Sb., zakona ¢. 121/2000 Sb., zdkona ¢. 132/2000 Sb., zakona ¢. 151/2000
Sb., zakona ¢. 258/2000 Sb., zakona ¢. 361/2000 Sb., zdkona ¢. 370/2000 Sb., nalezu
Ustavniho soudu vyhlaseného pod ¢. 52/2001 Sb., zdkona ¢. 164/2001 Sb., zdkona ¢. 254/2001
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Sb., zakona ¢. 265/2001 Sb., zdkona ¢. 273/2001 Sb., zdkona ¢. 274/2001 Sb., zakona ¢.
312/2001 Sb., zakona ¢. 6/2002 Sb., zdkona ¢. 62/2002 Sb., zdkona ¢. 78/2002 Sb., zdkona ¢.
216/2002 Sb., zakona ¢. 259/2002 Sb., zakona ¢. 285/2002 Sb., zakona ¢. 311/2002 Sb., zakona
¢. 320/2002 Sb., zdkona ¢. 218/2003 Sb., zakona ¢. 274/2003 Sb., zdkona ¢. 362/2003 Sb.,
zakona ¢. 47/2004 Sb., zakona ¢. 436/2004 Sb., zdkona ¢. 501/2004 Sb., zakona ¢. 559/2004
Sb., zdkona ¢. 586/2004 Sb., zakona ¢. 95/2005 Sb., zakona ¢. 379/2005 Sb., zakona C.
392/2005 Sb., zakona ¢. 411/2005 Sb., zakona ¢. 57/2006 Sb., zdkona ¢. 76/2006 Sb., zadkona ¢.
80/2006 Sb., zakona ¢. 115/2006 Sb., zakona ¢. 134/2006 Sb., ziakona ¢. 181/2006 Sb., zdkona
¢. 213/2006 Sb., zdkona ¢. 216/2006 Sb., zakona ¢. 225/2006 Sb. a zdkona ¢. 226/2006 Sb., se
méni takto:

1. 'V §22odst. 1 pismeno a) véetné poznamky pod Carou €. 3d zni:

,,a) Tidi vozidlo,

1. na némZ v rozporu se zvlaStnim prdvnim pifedpisem neni umisténa tabulka stitni
poznévaci znacky (registracni znacky) nebo je umisténa jina tabulka statni pozndvaci
znacky (registracni znacky), neZ kterd byla vozidlu pfidélena,

2. jehoz tabulka statni pozndvaci znacky (registra¢ni znacky) je zakryta, necitelna nebo
upravena ¢i umisténa tak, Ze je znemoZznéna nebo podstatné ztizena jeji Citelnost,

3. které je technicky nezpisobilé k provozu na pozemnich komunikacich %) tak
zdvaznym zpusobem, Ze bezprostiedn¢ ohroZuje ostatni dcastniky provozu na
pozemnich komunikacich

3d) § 37 zdkona €. 56/2001 Sb., o podminkdch provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné zdkona ¢&.
168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem vozidla a o zméné nékterych
souvisejicich zakonti (zdkon o pojisSténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zdkona ¢. 307/1999 Sb.*.

2.V § 22 odst. 1 pism. h) se slova ,,dojde k usmrceni nebo zranéni osoby* nahrazuji slovy
,J& jinému ubliZeno na zdravi*.

3. V § 22 odst. 1 pism. j) se slova ,,nizsi nez* zruSuji a za slova ,,50 000 Kc*
slova ,,a nizsi“.

se vkladaji

4. V § 22 se na konci odstavce 6 dopliuji slova ,,a podle odstavce 1 pism. f) bodu 11
5. 'V §22odst. 7 se slova ,,a 11 zruSuji.
6. 'V § 68 odst. 1 se za slova ,,a ptestupky podle vkladaji slova ,,§ 22 odst. 1 pism. h) a*.

CAST TRETI
UCINNOST
Cl. 11
Tento zdkon nabyva tc¢innosti dnem jeho vyhlaseni.
(Sbirka zdkonii rozesldna dne 22.srpna 2007)

Vicek v.r. Klaus.vr. Topolédnek v.r.
Pozndmka: Oproti piuvodnimu ndvrhu technické novely zdkona zverejnené v Metodickém

zpravodaji autoskol ¢. 59/2007(brezen 2007) zdkon neobsahuje puvodni body ¢. 3 a 4
tykajici se kdo smi provddet dopravne psychologické vySetieni a povinnost pisemné formy.
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MZA 61/2007 — rGzné

Dotazy a odpovédi.

Dotaz: ( zkrdceno a upraveno redakcné) Ridi¢ zavinil dopravni nehodu neddnim piednosti
v jizdé se zptisobenou Skodou prevysujici 50 tisic K¢ a se zranénim jiné osoby. Zranéni
jiné osoby si nevyzadalo hospitalizaci ani pracovni neschopnost, pouze lékaiské
oSetfeni. Dechova zkouSka na alkohol byla u fidice negativni. Nehodu vySetfovala
Policie CR. Sprivni organ v pfedvolani ke spravnimu fizeni ozndmil, Ze doslo
k poruseni § 22 odst. 1 pism. h) zdkona o pfestupcich. Ridi¢-vinik se dotazuje, jaka
sankce mu hrozi podle zdkona.

Odpovéd’ zpracoval JUDr. Jan KnéZinek.

V daném piipadé¢ mélo v disledku dopravni nehody zplsobené fidi¢em motorového vozidla
nedanim piednosti v jizd€é dojit ke zranéni jiné osoby. Spravni orgén obvinil fidi¢e ze spachani
prestupku podle § 22 odst. 1 pism. h) zdkona ¢. 200/1990 Sb., o pfestupcich ve znéni zdkona C.
411/2005 Sb. a zdkona ¢. 215/2007 Sb., jehoz se dopusti ten, kdo v provozu na pozemnich
komunikacich porusenim zakona o silni¢nim provozu zpiisobi dopravni nehodu, pii které
je jinému ubliZeno na zdravi. Za uvedeny ptestupek se uklada pokuta od 25 000 K¢ do 50 000
K¢ a zdkaz ¢innosti v trvani od jednoho roku do dvou let.

Pojem ,,ubliZeni na zdravi* pravni pfedpisy piimo nevymezuji. Obsah tohoto pojmu vSak
pomérné jednoznacné vyplyva z dlouhodobé judikatury v trestnich vécech, tj zejména ve vazbé
na ustanoveni § 223 trestniho zdkona. Predesildm, Ze tento pojem musi byt vyklddan jednotné
jak pro ucely zdkona o piestupcich, tak i pro ucely zdkona trestniho.

Pojem ,,ubliZzeni na zdravi‘“ ma tedy v pravnim iadu jediny vyznam bez ohledu na fakt,
zda je obsazen v trestnim zakoné nebo v zakoné o prestupcich.

Nejvyssi soud CSR se napf. ve svém rozhodnuti publikovaném pod &islem I1/1965 vykladem
pojmu ubliZeni na zdravi zabyval, ptficemZ dosp¢l k nasledujicim zavérim. ,,Ne kazdd porucha
zdravi je ubliZzenim na zdravi ve smyslu trestniho zdkona. Zde nesta¢i napiiklad prechodné
bolesti nebo nevolnost, odérky, nepatrné ranky, hu¢eni v usich apod. Za ubliZeni na zdravi lze
pokladat takovy stav (onemocnéni, poranéni), ktery porusenim normalnich télesnych
nebo duSevnich funkci znesnadiiuje vykon obvyklé ¢innosti, nebo ma jiny vliv na obvykly
zpusob zivota poskozeného a ktery zpravidla vyzaduje lékarského oSetieni, i kdyz
nezanechava trvalé nasledky.

,UbliZeni na zdravi“ bude tedy zménény stav, ktery nastal napi. déle trvajicimi bolestmi,
horeCkami, nespavosti, poruchami civstva, nechuti k jidlu, déletrvajicim vrhnutim, nemoZnosti
pohybu, upoutdnim na lizko apod., patii sem také ptipady, kdy nemoc, kterou jiZ poskozeny
m¢l, se zhorSila, ptiznakd, jak co do mnoZstvi, tak co do intenzity, pfibylo.

Pracovni neschopnost je tedy dilezitym Kkritériem pri posuzovani pojmu ,,UbliZzeni na
zdravi‘, neni vSak kritériem jedinym, ani rozhodujicim. Pfi posuzovani uvedeného pojmu
ubliZeni na zdravi maji vyznam zejména takové skutecnosti, jako je povaha poruchy zdravi, jak
byla zplsobena, jakymi piiznaky se projevuje, ktery orgdn a kterd funkce byla naruSena,
bolestivost zranéni a jeji intenzita, zda a jaké 1ékarské oSetfeni vyZaduje a zda a do jaké miry
porucha naruSila obvykly zplsob Zivota postiZeného, pocitaje v to i vyfazeni z pracovniho
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procesu. Je tfeba zdUraznit, Ze posuzovani kazdého piipadu musi byt kompletni a prisné
individualni.

Nelze jednoznac¢né stanovit néjakou minimalni dobu, po kterou musi poruchy zdravi (naruseni
obvyklého zpilisobu Zivota, bolestivost poranéni, pracovni neschopnost apod.) trvat, aby
poruchu zdravi bylo moZno jiz povazovat za ubliZzeni na zdravi... Musi vSak jit o takovou
poruchu zdravi, kterd znesnadiiuje postizenému obvykly zpisob Zivota postiZzeného, a to nikoli
jen po krétkou, zcela pfechodnou dobu*.

Z ustalené soudni praxe dale vyplyva, Ze ubliZzenim na zdravi je pouze zranéni takového
charakteru, kdy poskozeny v disledku 1é¢by tohoto poranéni byl citelné omezen ve svém
obvyklém zpiisobu Zivota po dobu delSi nez jeden tyden. Rozhodujici pfitom neni délka
piipadné pracovni neschopnosti.

Prestupkem podle § 22 odst. 1 pism. h) zdkona o pirestupcich mizZe vSak byt pouze takové
protipravni jednani, které nenaplni skutkovou podstatu trestného ¢inu ubliZeni na zdravi
z nedbalosti podle § 223 trestniho zakona. Toho se dopusti ten, kdo jinému z nedbalosti ublizi
na zdravi tim, Ze porusi dileZitou povinnost vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni
nebo funkce nebo ulozenou mu podle zakona. To znamen4, Ze kli€ovou pro urceni, zda pijde
o trestny ¢in ¢i pouze prestupek, je pravé skutecnost, zda Kk ubliZzeni na zdravi doslo
porusenim ,,dilezité povinnosti‘‘, anebo povinnosti jiné nez duleZité.

Byla-li porusena ,,duleZitd povinnost* vyplyvajici ze zdkona o silnicnim provozu, piijde o
trestny Cin, v ostatnich ptipadech ptjde ,,pouze* o prestupek.

Pojem ,,dlleZitd povinnost™ opét nemd Zadnou legdlni definici, i v tomto piipad¢ vSak plati,
Ze jeho vyznam jiZ pomérné spolehlivé vylozila soudni judikatura. Z této judikatury mimo jiné
vyplyvd, Ze ,za poruSeni dileZité povinnosti ve smyslu § 223 trestniho zdkona nelze
mechanicky povazovat poruseni jakéhokoliv pfedpisu o provozu na pozemnich komunikacich,
ale jen takové povinnosti, jejiz porusSeni podstatné zvySuje stupei nebezpeé¢nosti ¢inu pro
spole¢nost napiiklad tim, Ze ma za nasledek nebezpe¢i pro lidsky Zivot nebo zdravi...
Ustanovenim o prednosti v jizd¢ jsou stanovena dulezitd pravidla, bez nichZz by bezpecny a
bezporuchovy provoz nebyl mozny, nebot jejich porusenim dochdzi k bezprostiednimu
nebezpeci stfetu vozidel. Vzhledem k tomu je nedani piednosti v jizdé ti‘eba spatfovat
porusSeni dilezité povinnosti uloZené ridi¢i podle zakona‘ (viz rozhodnuti R 31/1966). Dt
pfednost v jizd€é znamend povinnost fidi¢e nezahdjit jizdu nebo jizdni ukon nebo v nich
nepokracovat, jestlize by fidi¢, ktery ma piednost v jizd¢, musel ndhle zménit smér nebo
rychlost jizdy.

Lze tedy usuzovat, Ze v daném piipadé nedoslo ke spachani prestupku podle § 22 odst. 1
pism. h) zakona o piestupcich, nybrz piestupku podle § 22 odst. 1 pism. f) bodu 8 cit.
zakona. Fakt, Ze v dusledku nedani prednosti v jizdé doslo k dopravni nehod¢ se zranénim
osoby, které nedosédhlo intenzity ubliZzeni na zdravi, bude zohlednéna pii uréeni vymeéry sankce
(viz § 12 odst. 1 zdkona o prestupcich) jako pfit€Zujici okolnost. Pachateli tohoto pfestupku
hrozi pokuta od 2 500 do 5 000 K¢ a v ptfipad¢, Ze tento prestupek byl v obdobi 12 po sob¢
jdoucich kalendainich mésicti spachdn dvakrat ¢i vicekrét, také zdkaz cCinnosti v trvani od 1
meésice do 6 mésicli. Za toto jednéani se zaznamendvaji 4 body.

V opacném piipade¢, tj. kdyby zranéni dosahlo intenzity ubliZeni na zdravi, by totiZ protipradvni
jednani s nejvétsi pravdépodobnosti muselo byt posouzeno jako trestny ¢in podle § 223
trestniho zakona a nikoli jako pfestupek.
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K otdzce opravnich prostiedkl proti rozhodnuti o ptestupku plati, Ze je mozné podat odvolani
k pfislusnému krajskému dfadu. Toto odvolani ma vzdy odkladny tc¢inek. Pii podani odvolani
je tieba tidit se pouCenim, které je v rozhodnuti o prestupku obsazeno. Rozhodnuti odvolaciho
orgdnu pak Ize napadnout zZalobou k soudu podle zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni.

Dotaz: Mtuze si obCan, pobirajici starobni diichod nebo pfedCasny starobni dichod piivyd¢elat?
Odpovéd: odpovidd Ceskd sprava socidlntho zabezpeceni — pievzato z tydeniku Vefejna
sprava ¢.33/07 (www.mvcr.cz)

Obcan, ktery pobird starobni dichod, miiZze uzavirat pracovni pomér ¢i dohodu o pracovni
¢innosti pouze na dobu urcitou, maximalné na jeden rok. Dichodce m4 za povinnost oznamit
CSZZ vstup do zaméstndni, popiipadé zménu pracovniho poméru, kterd by méla vliv na
vyplatu starobniho dichodu. Nemocenské se pracujicim dichodciim poskytuje nejdéle 84
kalendarnich dnt.

Pfiznani predc¢asného starobniho dichodu neznamend, Ze si nelze ptivydélat. Vydéle¢na
¢innost, vykondvand soubézn¢ s pobirdnim piedCasného dichodu, vSak nesmi byt v takovém
rozsahu, aby zaloZila icast na dichodovém pojisténi.

Za vydéleCnou cinnost nezaklddajici ucast na diichodovém pojisténi se povazuje napiiklad
vykon prace dohodou o provedeni prace nebo podnikdni (jako OSVC), pokud oviem pifjem
z této Cinnosti po odpoctu vydaju nedosahl Castky, kterd zakldda ucast na dichodovém
pojisténi. V roce 2007 se jednd o 48 334 korun, pokud byla samostatnd vydélecnd Cinnost
vykondvana po cely rok. Za kazdy kalendaini mésic, kdy ¢innost nebyla vykondvana, se tato
¢astka snizuje o jednu dvanéctinu, tj. o 4 028 korun.
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MZA 61/07 mezindrodni silni€ni doprava

Mezinarodni silni¢ni doprava — aktuality

RECKO:

Rychlosti vozidel: km/hod.

Vozidla v obci viceucelové | Etyfproudové | ddlnice
silnice silnice
autobusy 50 70 70 70
autobusy s lehkym 50 70 70 70
privésem
dodavky do 3,5t 50 70 80 80
nakladni vozidla nad 3,5 t 50 80 80 85
naveésové soupravy 50 70 70 80
nakladni soupravy 50 70 70 80
preprava nebezpec. zboZi 50 70 70 80
VELKA BRITANIE:

Rychlosti vozidel: k/hod.

vozidla v obci viceucelové | ctyfproudové | dlnice
silnice silnice
autobus s délkou do 12 m (vcetn¢) 48 80 96 112
autobus s délkou nad 12 metra 48 80 96 96
autobus s piivésem 48 80 96 96
kloubové autobusy 48 80 96 96
nakladni vozidla do 7,5 t (vCetn¢) 48 80 96 112
nakladni vozidla nad 7,7 t 48 64 80 96
naveésové soupravy do 7,5 t (véetng) 48 80 96 96
naveésové soupravy nad 7,5 t 48 64 80 96
nakladni soupravy do 7,5 t (véetn¢) 48 80 96 96
nakladni soupravy nad 7,5 t 48 64 80 96

(uvadéna hmotnost = celkova hmotnost)
NEMECKO:

Odtah a vleceni porouchanych vozidel v Némecku.

V piedpisech SRN se rozliSuje pojem ,, odtah vozidla“ a ,,vleCeni vozidla“.

Za odtah vozidla se povazuje doprava porouchaného vozidla do nejblizs§iho servisu, naopak
vleceni vozidla neni v Némecku povoleno a pokud vozidlo v SRN uvizne, je neptipustné jej
vléci do jiné zem¢.
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Pro odtah porouchaného vozidla (technicka porucha) plati z pravniho hlediska paragrafy 15 a
15a silni¢niho dopravniho fadu (StVO), pro vleceni vozidel pak § 33.

§ 15 Uviznuti vozidla

Zustane-li vicestopé vozidlo stit na misté, na kterém nemiiZe byt rozpozndno vcas jako
stojici prekazka, pak je tfeba okamzité zapnout varovna vystraznd svétla. Poté je nezbytné
pfinegjmensim umistit dobfe viditelnou vystraznou znacku (pouZit ptredepsany zajiStovaci
ochranny prostiedek, jakym je vystrazny trojihelnik) v dostate¢né vzdalenosti, a to v piipadé
rychlé dopravy ve vzdalenosti asi 100 metri. Kromé toho plati ptedpisy pro osvétleni stojicich
vozidel.

§ 15a Odtah vozidla

(D) Béhem odtaZeni vozidla, které ziistalo stit na délnici, je tieba délnici (znacka 330)
opustit nejbliz§im vyjezdem.

2) Béhem odtazeni vozidla, které zustalo stait mimo dalnici, nesmi takové vozidlo na
dalnici vjet.

(3) Béhem odtazeni vozidla maji ob¢ vozidla zapnuta vystrazna signalizacni svétla.

4) Jednostopa motorova vozidla (motocykly) nesmé&ji byt taZzena.

Kromé toho je jesté tfeba dbat na nasledujici:
» Pred odtazenim se musi oba fidi¢i domluvit, jak se budou béhem odtahu dorozumivat,
» Jizda musi byt obzvlasté obezietna,
» Je tieba dodrzovat ptiméfenou rychlost (mimo obec nepifesahnout rychlost 60 km/h.)
» Zmény sméru musi byt z divodu zapnutych vystraznych svétel ukazovany provizorng.

§ 33 Vleéeni vozidel

(1) Vozidla, kterd jsou na zdklad¢ svého typu urcena k provozu jako motorova vozidla,
nesméji byt provozovdna jako piives. Spravni schvalovaci titady mohou v jednotlivych
piipadech udélit vyjimku.

(2) Jsou-li schvéleny vyjimky dle odstavce 1, pak plati nasledujici zvlastni predpisy:

1. Té&hnouci vozidlo smi vléci vZdy pouze jedno vozidlo. Pfitom vlecené vozidlo
musi byt fizeno osobou, kterd vlastni fidicské oprdvnéni potfebné k provozu
motorového vozidla. Véta 2 neplati v pfipadé, Ze jsou obé vozidla spojena
zafizenim, které zajiStuje bezpeCné fizeni také vleCeného vozidla, celkova
hmotnost pfivésu neni vEtsi neZz polovina vlastni hmotnosti prazdného
tdhnouciho vozidla, av§ak v zadném piipad¢ neni vétsi nez 750 kg.

2. Vlecené vozidlo nepodléhd piedpisiim o povolovacim fizeni.

3. Vlecené vozidlo netvofi s tdhnoucim vozidlem ndkladni soupravu ve smyslu §
32.

4. Vzhledem k §§ 41,53, 54, 55 a 56 je vlecené vozidlo povaZovano za motorové
vozidlo.

5. V §43 odst. 1, véta 2 a 3, jakoz i odst. 4 véta 1, nelze pouZit.
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6. Vozidla s celkovou pfipustnou hmotnosti vétSi nez 4 t, sm¢&ji byt pfipojena a
vle€ena pouze pomoci tazné tyce.

7. Svételna technickd zatizeni pfedepsand pro pouZiti (¢i prohldSend za piipustnd) u
motorovych vozidel, sméji byt umisténa na vleCeném vozidle. Pokud tato nejsou
pfedepsdna pro piivésy, pak k provozu pfipravena byt nemusi.

Vynatek ze 6.vyjimky Dopravniho fadu (VO) ze dne 17.7.1972:

$3

Paragraf 33 pravidel silni¢niho provozu (StVZO) neplati pro motorova vozidla, kterd svou
konstrukci a vybavenim odpovidaji predpisim pro piivés a u kterych je tato skuteCnost zfejma
z Osvédceni o vozidle vydaném schvalovacim tfadem nebo z dokladu dle § 18 odst. 5, které
fidi¢ motorového vozidla ma u sebe.

(Zdroj: Cesmad)

VYBAVENI MOTOROVYCH VOZIDEL HASICIMI PRISTROJI:

SLOVENSKO:

Povinnost vybavy nédkladnich vozidel hasicimi piistroji uklada vyhlaSka Ministerstva dopravy,
post a telekomunikaci Slovenské republiky ¢. 578/2006 Sb. v § 1 odst. 11 a 12. Tato vyhlaska
dopliiuje zdkon €. 725/2004 Sb., o podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich.
Povinnou vybavou pro motorové vozidla kategorie:

» M, a Mj s poctem do 22 mist k sezeni, krom¢ mista pro fidiCe, je jeden nebo vice
hasicich pfistroju, jejichz hmotnost ndplni je nejmén¢ 6 kg.

» M, a M3 s po¢tem nad 22 mist k sezeni, krom¢& mista pro fidice, je jeden nebo vice
hasicich pfistroju, jejichz hmotnost naplni je nejmén¢ 12 kg.

» Nz, N3, T (traktory), C (pasové traktory), Ps (pracovni stroje) je jeden nebo vice
hasicich pfistroju, jejichz hmotnost napIn¢ je nejméné 6 kg.

» M a N, pouZivané na zdravotnickou zachranou sluZzbu a poruchovou sluzbu
plynédrenskych zatizeni, je jeden nebo vice hasicich pfistrojl, jejichz hmotnost napIné je
nejméné 1,3 kg.

Hasici pfistroje se ve vozidle upeviiuji do uchytek na dobfe viditelném a lehce piistupném
misté, pfi¢emz jeden hasici piistroj se umistuje v dosahu ze sedadla fidice.

POLSKO:

Autobus musi byt vybaven dvéma hasicimi pfistroji, z nichZ jeden je umistén co nejblize u
fidi¢e a druhy uvnitt autobusu na snadno piistupném misté. Autobus o délce neptesahujici 6
metri mize byt vybaven jen jednim hasicim pfistrojem ( § 17 odst. 1bod 3 nafizeni ze dne
l.dnora 1993 o technickych podminkéch a prohlidkdch vozidel _ Rozporzadzenie w warukév
technicznych i badan pojezdév)

Vozidlo taxisluzby musi byt vybaveno hasicim pfistrojem umisténym na snadno piistupném
misté (§ 22 odst. 5 t€hoz predpisu).

FRANCIE:

Autobusy musi byt vybaveny jednim nebo vice hasicimi pfistroji tak umist€énymi, aby byly
cestujicim snadno viditelné. Piistroje musi byt opatfeny ndvodem k obsluze provedenymi
tuénymi pismeny. Nejméné jeden hasici pfistroj musi byt umistén v blizkosti fidice, v jeho
dosahu. Datum technické prohlidky hasiciho pfistroje (ro¢ni) musi byt vyznaceno na hasicim
piistroji.
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SVYCARSKO:

Autobusy musi byt vybaveny nejméné jednim hasicim pfistrojem s ndplni nejméné 6 kg (Cl.
123 odst. 4 nafizeni o technickych poZadavcich na silnini vozidla . Verordnung ueber die
technischen Anforderungen an Strassenfahrzeuge).

NEMECKO:

Autobusy musi byt vybaveny nejméné jednim hasicim piistrojem s celkovou ndplni 6 kg;
pfistroj musi byt v provozuschopném stavu. Piipustné jsou pouze hasici pfistroje, které jsou
ufedné povoleny pro tyto tfidy hoflavosti:

» hortlavé pevné latky (tvofici plameny)
» horlavé kapalné latky (tvofici plameny)
» hortlavé plynné latky (tvotici plameny)

Hasici pfistroje musi byt umistény ve vozidlech na dobfe viditelném misté, které je snadno
pristupné, jeden piistroj musi byt umistén v bezprostfedni blizkosti fidice.

Vlastnik vozidla musi dat nejméné jednou roc¢né hasici piistroje odbornému kontrolnimu
pracovisti k pfezkousSeni. Na Stitku pfipevnéném na hasicim piistroji musi byt uvedeno jméno
kontrolora a datum kontroly ( § 35 nafizeni o pfipuSténi k silniénimu provozu -
Strassenverhehrs Zulassung Ordnung).

RAKOUSKO:
Autobusy musi byt vybaveny hasicim pfistrojem v provozuschopném stavu, jehoZ konstrukce a
ucinnost byly schvdleny pracovistém opravnénym k provadéni kontrol hasicich piistrojh.
Vhodnym a provozuschopnym hasicim pfistrojem je jediné takovy, ktery je zaplombovany a od
jehoz posledni kontroly neuplynula doba delsi nez 2 roky.

Hasici pfistroj musi byt snadno dosazitelny a misto, kde je uloZen, musi byt snadno seznatelné
(( § 46 odst. 3 provadéciho nafizeni k zdkonu o motorovych vozidlech — Kraftfahrgesetz-
Duerchfuehrungsverordnung).

(Zdroj: Autoklub)
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MZA 61/07 — $kolenf fidi¢h

Skoleni ¥iditi tzv. ,referentskych vozidel.

Skoleni fidiéh tzv. ,,referentskych vozidel“ podle nového Zdkoniku préce.

Zakonik prace upravuje Skoleni zaméstnancli o pravnich a ostatnich ptedpisech, tykajicich se
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci. Neobsahuje Zadna specifickd ustanoveni, kterd by
upravovala Skoleni fidict, ktefi v pracovné pravnim vztahu fidi motorova vozidla a na ktera se
nevztahuje zdkon ¢. 247/2000 Sb., (§ 48) o ziskdvani a zdokonalovani odborné zpuisobilosti
k fizeni motorovych vozidel, ve znéni pozd¢jsich predpisi.

Ze znéni zékona ¢. 262/2006 Sb., zadkonik prace se na Skoleni o bezpecnosti prace a ochrany
zdravi pfi praci vztahuji nasledujici ustanoveni*

- § 37 odst. 5 — Pii nastupu do prace musi byt zaméstnanec sezndmen s pracovnim fadem a
s pravnimi a ostatnimi predpisy k zajiSténi bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci, jeZ musi
ve své praci dodrZovat. Zaméstnanec musi byt také seznamen s kolektivni smlouvou a
vnitfnimi pfedpisy.

- § 103 odst. 2 — Zaméstnavatel je povinen zajistit zaméstnancim Skoleni o pravnich a
ostatnich predpisech k zajiSténi bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci, které dopliuji jejich
odborné predpoklady a pozadavky pro vykon prace, které se tykaji jimi vykondvané prace a
vztahuji se k riziklim, s nimiZ miZe pfijit zaméstnanec do styku na pracovisti, na kterém je
prace vykondvdna, a soustavné vyzadovat a kontrolovat jejich dodrzovani. Skoleni podle
véty prvni zaméstnavatel zajisti pfi nastupu zaméstnance do préce, a dale

a) pfi zméné
1. pracovniho zatazeni,
2. druhu prace,

b) pfi zavedeni nové technologie nebo zmény vyrobnich a pracovnich prostiedkl nebo
zmény technologickych anebo pracovnich postupti

c) v piipadech, které maji nebo mohou mit podstatny vliv na bezpecnost a ochranu
zdravi pii préci

- § 103 odst. 3 — Zaméstnavatel urci obsah a ¢etnost Skoleni o pravnich a ostatnich ptedpisech
k zajisténi bezpec€nosti a ochrany zdravi pii praci, zpisob ovéfovani znalosti zaméestnanct a
vedeni dokumentace o provedeném Skoleni. VyZaduje-li to povaha rizika a jeho zdvazZnost,
musi byt Skoleni podle véty prvni pravidelné opakovano; v piipadech uvedenych v odstavci
2 pism. ¢) musi byt Skoleni provedeno bez zbyte¢ného odkladu.

- § 106 odst. 4 — Kazdy zaméstnanec je povinen dbat podle svych moZnosti o svou vlastni
bezpecnost, o své zdravi i o bezpecnost a zdravi fyzickych osob, kterych se bezprostiedné
dotykd jeho jedndni, pfipadné¢ opomenuti pii préaci. Znalost zdkladnich povinnosti
vyplyvajicich z pravnich a ostatnich pfedpisi a poZadavkli zaméstnavatele k zajisténi
bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci je nedilnou a trvalou soucasti kvalifikanich
predpokladii zaméstnance. Zaméstnanec je povinen
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a) ucastnit se Skoleni zajiStovanych zaméstnavatelem zamétenych na bezpecnost a ochranu
zdravi pii préci vCetné ovefeni znalosti,

¢) dodrZovat pravni a ostatni pfedpisy a pokyny zaméstnavatele k zajiSténi bezpecnosti a
ochrany zdravi pii praci, s nimiz byl fddn¢ sezndmen, a fidit se zdsadami bezpecného
chovani na pracovisti a informacemi zameéstnavatele.

- § 230 odst. 2 — Zaméstnanec je povinen prohlubovat si svoji kvalifikaci k vykonu sjednané
prace. Zameéstnavatel je opravnén ulozit zaméstnanci tcast na Skoleni a studiu, nebo jinych
formdch pfipravy k prohloubeni jeho kvalifikace, popfipad€ na zaméstnanci poZadovat, aby
prohloubeni kvalifikace absolvoval i u jiné pravnické nebo fyzické osoby.

- § 230 odst. 3 - Utast na $koleni nebo jinych formdch piipravy nebo studiu za déelem
prohloubeni kvalifikace se povazuje za vykon préice, za ktery piisluSi zaméstnanci mzda
nebo plat.

- § 250 odst. 1 - Zaméstnanec odpovidd zaméstnavateli za Skodu, kterou zplisobil zavinénym
porusenim povinnosti pii plnéni pracovnich tkol nebo v pfimé souvislosti s nim.

- § 265 odst. 3 - Zaméstnavatel neodpovidd zaméstnanci za Skodu na dopravnim prostiedku,
kterého pouzil pfi plnéni pracovnich udkolti nebo v piimé souvislosti s nim bez jeho
souhlasu...

- §301 - Zaméstnanci jsou povinni
¢) dodrzovat pravni ptedpisy vztahujici se k praci jimi vykondvané; dodrzovat
ostatni pfedpisy vztahujici se k praci jimi vykondvané, pokud s nimi byli fadné
seznamenti,

- § 349 odst. 1 — Pravni a ostatni piedpisy k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci
jsou piedpisy na ochranu Zivota a zdravi, predpisy hygienické a protiepidemické, technické
predpisy, technické dokumenty a technické normy, stavebni predpisy, dopravni predpisy,
pfedpisy o pozarni ochran¢ a pfedpisy o zachazeni s hoflavinami, vybuSninami, zbranémi,
radioaktivnimi latkami, chemickymi latkami a chemickymi pifipravky a jinymi latkami
Skodlivymi zdravi, pokud upravuji otazky tykajici se ochrany Zivota a zdravi.

- § 349 odst. 2 — Pokyny k zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci jsou konkrétni
pokyny dané zamé&stnanci vedoucimi zameéstnanci, kteif jsou mu nadfizeni.

- § 367 odst. 1- Zameéstnavatel se zprosti odpovédnosti zcela, prokaze-li, ze Skoda vznikla
a) tim, Ze postiZzeny zaméstnanec svym zavinénim porusil pravni nebo ostatni predpisy
anebo pokyny k zajisténi bezpec€nosti a ochrany zdravi pfi praci, ackoliv s nimi byl
fadn€ sezndmen a jejich znalost a dodrZovani byly soustavné vyZadovany a
kontrolovany,

V souvislosti s novelou Zdkoniku price nabyl dnem 1.ledna 2007 zdkon €. 309/2006 Sb.,
kterym se upravuji dalsi poZadavky bezpecnosti a ochrany zdravi pfi préaci v pracovnépravnich
vztazich a o zajiSténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi ¢innosti nebo poskytovani sluZzeb mimo
pracovnépravni vztahy ( zdkon o zajiSténi dalSich podminek bezpecnosti a ochrany zdravi pfi
praci).
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V ustanoveni § 5 odst. 2 tohoto zakona — Pozadavky na organizaci prace a pracovni postupy-
(2) Bliz§i pozadavky na zplsob organizace price a pracovnich postupli, které je
zamestnavatel povinen zajistit, stanovi provadéci pravni predpis.

Piechodna a zavérecna ustanoveni - § 23:
Do vydani provadécich pravnich ptredpist k provedeni (uvedeny jednotlivé §) se postupuje
podle
g) narizeni vlady ¢. 168/2002 Sb., kterym se stanovi zpusob organizace price a
pracovnich postupil, které je zaméstnavatel povinen zajistit pfi provozovani dopravy
dopravnimi prostiedky.

Z ptedchozi citace jednotlivych ustanoveni zejména zdkoniku prace tedy vyplyva, zZe

zamg¢stnavatel je povinen:

» pfijmout vnitini pfedpis kterym urci obsah a Cetnost Skoleni zamé&stnanci, ktefi

v pracovnépravnim vztahu fidi motorova vozidla

zajistit zaméstnanctim Skoleni, které doplnuji jejich odborné predpoklady a

poZadavky pro vykon price

soustavn¢ vyzadovat a kontrolovat dodrZovani predpisu k zajisténi bezpecCnosti a

ochrany zdravi a znalost téchto predpist ovérovat

vést dokumentaci o provedeném Skoleni a tuto dokumentaci uchovavat

v souladu s vnitinim pfedpisem zaméstnavatele

i kdyZ forma, zpusob a periodicita nejsou v zadném pravnim piedpise piesné

stanoveny, zlstdvd na zamé&stnavateli a jeho vnitfnim pfedpise aby toto stanovil.

Zejména pii urCeni rozsahu a Cetnosti 1ze zohlednit dpravu obsazenou v zdkoné

¢. 247/2000 Sb., a to v tom smyslu, Ze poZadavky stanovené zamé&stnavatelem

by zpravidla nemély byt piisnéjsi, nez jsou pozadavky na zdokonalovani
odborné zpusobilosti fidi¢l uréené timto zdkonem.

» znafizeni vlady ¢. 168/2002 Sb. pak zejména plnéni bodu 3 pfilohy ¢. 1
(maximdlni doba fizeni, bezpeCnostni piestivky, cinnost fidice bé&hem
bezpecnostni prestavky a vedeni evidence o dobé fizeni a Cerpani bezpecnostnich
prestavek).

vV V VYV V¥V
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